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过 去 ，' 五 四 J 以 民主 、 科 学 、 民 族 主义 、 反 传 
和 统 主 义 展 现 其 核心 理念 ， 人们 傅 此 构筑 出 “五 四 , 的 
BAR ° SRK: HPAI THER His HI Sale 
解释 了 五 四 , 的 全 貌 ; 我 们 必须 正视 ' 五 四 J BAMA 
复杂 性 ， 多 层面 地 探讨 ' 五 四 , 的 实质 ， 如 此 ， 才 可 
能 发 现 AW, 当代 图 像 及 其 世界 性 意义 一 一 相互 激 
漫 的 世界 主义 与 民族 主义 、 理 性 主义 与 浪漫 主义 、 怀 
疑 精神 与 宗教 精神 、 个 人 主义 与 群体 意识 。 和 从 而 了 解 
五 四 既 非 文艺 复 和 内， 亦 非 辟 莹 运动 ， 它 的 思想 世界 是 
由 很 多 灵动 的 心 才 社 群 构成 。 过 是 AW, 八 十 周年 
之 上 时， 我 们 所 脸 了 教条 与 意识 形态 之 争 生 “， 对 五 四 所 
应 有 的 新 认识 ， 也 是 本 书 出 版 的 目的 。 
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什么 是 “五 四 上 ? | 每 一 代 中 国人 不 断 问 著 这 个 问题 。 
路 然 答案 至 今 是 然 未 解 ， 但 上 五 四 | 早 以 其 乱 可 抑 过 的 能 量 全 
pres) DRS MAT PARA eR Hh 
FZR POLK Me RARA A A RS SMARKRE 
之 先河 。 

联 经 出 版 事业 公司 於 民国 六 十 三 (1974) 年 五 月 四 日 成 立 ， 
二 十 五 年 来 ， 一 乘 五 四 重 估 传 统 、 引 介 新 思潮 之 志愿， 持续 不 
组 整理 传统 遗产 、 思 考 文化 问题 薄 译 介 西 方 学 术 思 想 ， 对 五 四 
过 动 本 身 的 反省 与 讨论 ， 改 力 尤 深 。 联 经 於 1979 年 出 版 《五 四 
研究 论文 集 》 ， 乃 台湾 首次 对 五 四 | 进行 广泛 的 探讨 ; 1989 
年 出 版 《 论 传统 与 反 传统 : 和 五 四 七 十 周年 纪念 论文 选 》， 
充分 表现 出 历经 文化 大 革命 后 大 陆 学 者 对 於 现代 文化 命运 的 沈 
痛 思 索 。 在 二 十 世纪 尾声 将 囊 、 世 界 局 势 重大 转变 而 各 种 僵 固 
的 意识 形 仿 纷纷 起 向 修正 调整 之 际 的 今天 ， 庆 估 【五 四 」 八 十 
周年 ， 不 论 主 观 、 客 观 ， 我 们 显然 都 需要 从 新 的 角度 、 新 的 视 


ii 。 五 四 新 论 


野 来 理解 “五 四 RRITAN] 。 

WBE? 【五 四 」 以 民主 、 科 学 、 民 族 主义 、 反 传统 主义 展 
现 其 核心 理念 ， 人 们 依 此 构筑 出 ' 五 四 | 的 基本 图 像 。 但 今 
天 ， 有 了 相当 的 纵深 :我 们 不 能 认为 单 着 这 些 理念 与 图 像 便 足 
以 解释 「 五 四 | 的 全 貌 '， 或 大 部 分 ， 我们 不 能 再 满足 於 这 些 理 
念 。 我 们 必须 正视 [五 四 | 意 草 的 复杂 性 ， 多 层面 地 探讨 『 五 
四 的 实质 ， 如 此 ， 才 可 能 发 现 A, 当代 图 像 及 其 世界 性 
意义 : [多 元 思想 生 击 之 氛 图 ) 相互 激 漫 的 世界 主义 与 民 
族 主 义 、 理 性 主义 与 浪漫 主义 、 怀 疑 精 神 与 宗教 精神 、 个 人 主 
闵 与 群体 意识 。 

同样 地 ， 上 五 四 」 是 中 国 的 上 文艺 复 典 1 ROR! RR 

Si PRS RR ?过 去 对 和 五 四 | HERR BBY 
比 附 。 如 今 ， 我 们 必须 澄清 这 种 比 附 式 解 释 背 后 的 意图 ， 进 而 
理解 正 是 因为 那 容 多 纷 杂 不 居 的 心 赴 社 群 才 构 成 了 [五 四 」。 
| 五 四 RARE RBRE' REBAR, ERE RE 
Hio MEP REAPAS CHARMS — KAM © 

在 “五 四 」 八 十 周年 之 际 ， 我 们 应 该 所 脱 教条 与 意识 形态 
之 半 ， 为 “五 四 」 建构 一 幅 新 的 图 像 。 这 本 论文 集 便 是 为 了 这 
个 目的 而 编辑 出 版 。 
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一 一 一 个 史学 家 对 五 四 运动 的 反思 


FRR AF 


VOTER > AERE he abd SH BY Se o 19304F HK 
(ae THER 194076 (CASH > 中国 的 作家 一 开始 赋予 五 四 运动 这 一 新 
的 身分 上 时， 明显 地 ， 是 打算 经 由 比 附 的 方式 ， 对 五 四 尽 可 能 作 
出 最 局 程度 的 一 种 生怕 。 然 而 ， 在 20 世 和 纪 的 尾 关 ， 此 一 身分 最 
切 所 条 抬 的 宋 焰 ， 便 迅速 构 得 暧昧 可 疑 。 如 今 ， 吸 引 史 家 、 哲 
学 家 、 文 化 批评 家 过 类 人 目光 的 ， 是 座 蒙 还 动 幽暗 的 一 面 。 认 
cE? DAPPER BUSTIN ER A > 经 常 被 理解 成 某 种 上 E 
败 的 管 试 ;或 者 ;更 糟 的 是 ,被 理解 成 某 种 ' 空 制 (domination) » 
因此 ， 反 对 和 铝 栓 理 性 的 人 后 现代 狂潮 ， 会 对 五 四 方案 撒 下 一 抹 险 
影 ， 也 是 极其 自然 的 。 

稍 和 后 我 会 回 到 辟 豪 有 运动 过 一 问题 上 上。 此刻 ， 留 意 过 一 事实 
是 重要 的 ， 亦 即 ， 在 确立 误 蒙 运动 过 一 身分 之 前 ， 五 四 运动 在 
西方 是 以 「 PBA CBRE RRS AR Se RAB PRAY 
nek BS DE PB cok BY a PRE Sk es» DS R(T | EER | 最 


* 本 文英 文 原 题 “Neither Renaissance Nor Enlightenment: A Historian’s 
Reflections on the May Fourth Movement”, 由 江 政 宽 译 成 中 文 。 


2. OMe 


CT | BEE | | 。 

在 西方 宣扬 PRISAR) 的 理念 ， AAG (1891-1962) 
PhikB Et ft A ERRE © 19265611 A > AEREN 
在 不 同 的 学 术 机 构 ; 诸如 旦 家 国际 问题 学 会 (Hu, 1926)、( 都 柏林 ) 
三 一 学 院 `、 牛 津 大 学 、 利 物 浦 大 学 ,以 及 Woodbrooke Settlement ， 
反覆 讲述 「' 中 国 的 文艺 复 由 | 。 有 一 号 演讲 海报 ， 其 至 还 介 络 
tE FAXAR AC (Hai 1990 > 5: 1926 年 11 月 9、 
18 ` 23 ` 25 >- 28A ) ° 19274617 > (EIRE > DUR RTT 
所 在 的 《国家 》(WNation) 杂 就 报导 说 : “ 胡适 已 重 妈 美国 ……。 
他 勇敢 地 推进 了 中 国 的 白话 文 ( 一 种 为 人 们 所 不 目的 口语 ) 运 动 ; 他 
ALP BIAI E RA AY LARUE A FE J (Dante) Ba (inl st fiz bg (Petrarch ) 
相 媲 美 : 他 需 数 以 百 万 计 的 中 国人 打开 了 文化 教育 的 大 门 。，( 明 
i > 1990 > #6 : 192741 208 ia TEMS | 中 国文 艺 复归 
之 父 的 又 一 例子 。 

193346 > Æ< pat AS Haskellig BA — sya P > HAS 
AN A Ra | BR Cee BE) AS : 


《新 潮 ) (Renaissance) 是 1918 年 一 群 北京 大 学 学 生 ， 为 
Ae AP] an RT OO A LARGE PTR SAR IHRE 
有 传统 文化 中 ， 受 过 良好 莱 陶 的 成 熟 学 生 ， 而 有 全， 他 


1 Chow Tse-tsung(1960) 简 要 地 讨论 「 KARR a PRES | 的 概 
念 ， 以 及 它们 对 五 四 运动 的 通用 范围 。 他 视 雨 者 为 “自由 派 观 点 | 
的 代表 (338-342) 。 然 而 ，Vera Schwarcz(1968)# Aw eT Pe Eig 
动 为 同一 物 ， 而 未 提 及 “文艺 复 典 |。 李 泽 厚 (1987 : 7-49) 在 一 篇 
原 发 表 於 1986 年 ， 讨 论 五 四 运 支 的 著名 文章 里 ' 也 有 相同 观点 。 


KERR? SRiEw SF ?—-LERHAGDTEHHKRE> 3 


AP) Ze. FH 4% h tty od HEE AHS Pot RA E Ag e — Ai E & FR > 
立即 察觉 到 ， 与 欧洲 文艺 复 愉 有 显著 的 类 似 性 。 首 先 ， 
它 是 一 种 有 意识 的 运动 ， 以 人 民 日 用 语 书 写 的 新 文 
学 ， 取 代 蔷 式 的 古典 文学 。 其 次 ， 它 是 有 意识 地 反对 
传统 文化 中 的 许多 理念 全 习俗 的 运动 ， 也 是 有 意识 地 
将 男女 个 人 :和 从 传统 势力 的 束缚 中 ,解放 出 来 的 运动 。 
它 是 理性 对 抗 传 统 、 自 由 对 抗 权威 ， 以 及 以 讲 扬 生命 
和 人 类 价值 对 抗 压抑 的 一 种 运动 。 最 和 后， 说 来 也 奇怪 ， 
此 一 新 运动 是 由 瞳 解 他 们 的 文化 遗产 ， 而 且 想 用 现代 
史学 批评 和 新 研究 方法 论 研 究 文化 遗产 的 人 们 所 领导 
的 。 就 此 层面 而 言 ， 它 是 一 种 人 文 主义 运动 。(1934 : 
44) 


关 诊 此 一 ”中 国文 亏 复 内 | BRA RR aA > OILERS 
察 。 首 先 ，1918 年 ， 北 京 大 学 学 生 刊 物 《 新 潮 》 的 英文 副 标 是 
由 新 潮 社 创 社 成 员 所 提议。 二 的 确 是 事实 。 然 而 ， 胡适 不 出 锋 
DAA sito > see ABABA EE > ORB > 过 一 刊物 从 最 
初 构想 到 问世 ,他 实际 上 一 直 是 此 一 深 具 影 响 力 杂 读 的 ' 访 法] 
( 传 斯 年 ，1952)。 其 次 ，1917 年 ， 正 是 胡适 最 早 把 他 所 提倡 的 
文学 革命 比 附 欧洲 文 亏 复 内 的 一 年 。1917 年 6 月 ， 返 回 中 国 的 
旅 次 ， 在 前 往 逮 哥 华 的 火车 穿越 加 拿 大 境内 的 洛 磁 上 山 县 时 ， 他 
eH #84 Edith Sichel 的 《再 生 时 代 》(CRenaissanrce, New York and 
London, 1915)( #9 3% > (1939]1986b > 4 : 240-247) ° BLAH BS 
RIJE > HEEL > INC BA BO A aA CAE > 证 实 他 所 


4。 五 四 新 论 


倡 用 日 郑 文 对 抗 文言 文 ， 来 作坊 中 国文 学 的 媒介 > 在 历史 上 是 
有 充分 根据 的 。 但 本 与 佩 胸 拉 殉 ， 胡 通 指 出 ， 在 他 们 的 写作 中 
开始 使 用 俗语 。 他 特别 注意 到 ， 在 Leon Battista Alberti 公 开 宣 
Rit J see) EEN = | 的 同时 ，Cardinal Pietro Bembo 在 他 
AN (HEER) (Prose della volgar lingua)## > SERFAA(BFE NFL 
拉丁 语 ， 以 解决 文学 语言 的 问题 “。 毫 无 疑 间 ， 探 用 ' 文艺 复 
Bl (FRSA DN Sa AN Bo > E IY 
EYS AT ME J = BHA > 从 “理性 对 抗 传统 、“ 自由 
对 抗 权威 ， SS FARE FUER SS IERE” FARO CB RH 
Hit El AS ane Am’ ia ERT RATER o E 
oe? fe es Ae Le ae ae CS FARO EA FIA MER » 
Ba SRE Hee A IS Se BI ABR o SYS ABI CHI PG A A 
OT a Par aie EE (Et PH ABE {XK BB SR C Voltaire) (Fairbank, 1982 : 
45-46 ; 余 英 时 ，1984 : 62-63)。 闻 上 且 ， 和 从 他 针对 现代 世界 的 文化 
趋势 所 作 的 公开 赣 襄 观 之 ， 我 们 得 到 一 种 明白 的 印象 ， 胡 适 租 
SBE BTS PEATE BE Sie > 而 且 看 待 所 有 的 相继 发 
展 ' 诸如 宗教 改革 、 科 学 革命 、 襄 蒙 过 动 、 工 业 化 、 民 主 章 命 、 
全 至 社会 主义 运动 ， 和 此 坊 跟 障 文艺 复 内 之 后 的 一 种 现代 性 的 直 
各 进展 。 可 能 正 是 因 驴 他 以 文 茵 复 四 来 强调 启蒙 运动 的 连 午 
性 ， 一 如 上 述 引 文中 的 特征 所 表明 ， 他 有 时 未 能 在 两 痢 之 问 划 


ho 


针对 文艺 复 典 时 期 土语 文学 的 相继 研究 ， 已 在 很 大 程度 弱化 土语 与 
拉丁 语文 学 之 问 的 严格 二 分 法 。 十 五 世纪 和 后 期 与 十 六 世纪 早期 ， 土 
SE Sida T sh fl oe — 48 GF B48 OF to oY MTR o to RA AR M 1917 
VA 4K A Me KAR oy LAR RR A SL AE PH EME iS FE 
文部 复 凡 的 比 附 。 详 细 的 讨论 ， 和 参见 余 英 时 (1976 : 305-308) » 


KEGRF? ERBHF? 





一 个 史学 家 对 五 四 运动 的 反思 “。5 


分 出 界 入”。 

现在 ， 我 们 要 更 仔 和 地 考察 应 用 到 五 四 运动 上 的 广 蒙 运动 
概念 。 就 我 所 知 ， 最 早 从 襄 蒙 运动 的 角度 诠释 五 四 有 运动 的 ， 正 
是 马克 思 主 闵 者 。 1936 年 ， 许 多 地 下 共产 党 员 在 上 海 和 北京 发 
动 SPARSE , 运动。 根据 1985 年 版 《哲学 大 角 典 》 的 说 法 ， 寺 
此 一 运动 的 定义 如 下 : 


a PK RES PA | 新 理性 主义 运动 | 。 中 国 思想 文化 
运动 。 在 1930 年 代为 迹 应 抗日 民族 闵 事 而 展开 ， 是 五 
四 租 蒙 运动 的 继续 和 发 展 。1936 年 9 月 至 10 月 ， 由 当时 
的 共产 党 人 先后 发 表 《〈《 哲 学 的 国防 动员 》、 (PARE 
前 的 新 文化 运动 ， 雨 文 所 提出 ， 建 议 共 同 发 扬 AD, 
的 革命 传统 精神 ， 号 召 一 切 爱 国 分 子 发 动 ……: 一 个 大 
规模 的 牌 莹 运动， 唤起 广大 人 民 的 抗战 与 民主 的 沉 
Es 至 1937 年 底 抗 日 战争 全 面 爆发 和 抗日 救国 统 
一 阵线 形成 ， 新 启蒙 运动 前 后 进行 了 近 一 年 ， 对 廊 清 
眶 上 昧 和 宣传 抗日 ， 起 了 积极 的 作用 。(676-677) 


3 然而 ， 依 Peter Gay 的 说 法 ， 全 管 文艺 复 凡 与 咎 莹 运动 之 问 有 根本 的 
亲近 性 ， 但 差 屋 亦 是 盘 可 否认 的 。 就 像 Peter Gay 所 说 ，「 一 如 店 蒙 
运动 ， 文 亏 复 内 也 藉 助 认 庆 下 的 过 去 ， 来 征服 晚近 的 过 去 ， 但 不 同 
的 是 ， 文 亏 复 内在 希望 渺茫 中 建立 其 激进 主义 。 的 确 ， 阅 读 伊 拉 斯 
3% (Erasmus ) && 5 Æ H 4] (Machiavelli) i} > & RSH) > KBE Rap 
在 希望 渺 鞍 中 落 莫 。 对 於 理 性 恰 人 道 的 最 终 腾 利 ， 他 们 蕴 未 显示 太 
大 的 信心 | (1966: 269)。 


6° ORR 


由 引文 的 说 明 RAT DARKER AKA a Ree! 入 
xo) | ， 因 和 坊 正 是 在 那 时 候 ， 他 们 需要 一 种 【新 钥 蒙 E 
动 来 实践 新 “统一 阵线 ,的 赏 路线。 引文 所 涉及 的 两 篇 文章 
的 作者 ， 不 是 别人 > TE BRIA (1904-1989) Fl X BAF 
(1910-1966) ° E PW fice E SS PREPS IL A LIA AB 
化 圈 的 主要 共产 党 理论 家 。 明 白 过 一 点 很 重要 。 我 也 必须 强 
ad? WELE” Be AR EM ， 
ae Bo TS Se AY IE eB °° FALT” AE ANRA 
是 ， 一 个 实际 上 在 中 国 思 想 界 没 没 无 关 的 人 ， 况 能 焦 手 发 动 
一 场 立 即 义 热烈 、 旦 广 受 北京 与 上 海 左派 订 读 所 接受 的 运 
动 。 然 而 ， 一旦 我 们 上 景 解 陈 伯 过 是 什么 人 ， 困 惑 便 业 消 云 散 。 
1936 年 时 期， 刘少奇 (1898-1969) 前 往 天 津 担任 共 党 地 下 北方 
局 的 首脑 上 时， 陈伯达 被 指派 骗 其 宣传 部 的 负责 人 。 正 是 在 这 
一 新 的 正式 职 务 上 ， 陈 伯 迷 以 「 Sey 之 名 ， 利 用 五 四 
的 遗产 来 履 现 共产 党 新 近 分 派 的 职务 。 用 他 自己 的 话 来 说 ， 
' 我 们 要 和 一 切 忠 心 租 国 的 分 子 ， 一切 爱国 主 闵 者 ，' 一 切 自 
由 主义 者 ， 一 切 民 主 主 义 者 ， 一 切 理性 主义 者 ， 一 切 自 然 科 
学 家 ，…… 烙 成 最 广泛 的 联合 阵线 ，( 转 引 自 何 干 之 ，1947 : 
207)。 在 此 ， 必 须 指出 ， “我们 过 一 词 不 是 一 种 社论 式 的 
用 法 ， 而 是 给 共和 贤 一 种 篇 了 码 的 参照 。 不 用 襄 ， 一 开始 所 有 
来 日 左派 报刊 的 正面 回应 ， 是 由 共产 党 通过 其 地 下 网 络 所 指 
挥 的 。 此 外 ， 新 铝 蒙 运动 典 1935 年 著名 的 一 二 SLR > 
兰 密 切 关 联 。 知 干 参与 者 向 来 视 和 后 者 驮 "1919 年 学 生 运 动 最 
初 抱负 的 一 种 直接 结果 与 实现 (Schwarcz, 1986:218)。 然 而 ， 
1935 年 的 一 二 九 在 更 决定 性 的 方面 ， 是 不 同 於 1919 年 的 五 


RELA FS 2 AREH? 一 一 一 个 史学 家 对 五 四 运动 的 反思 。7 


,一 如 傅斯年 (1896-1950) 在 1946 年 时 所 作 的 回 慷 : 了 五 四 
与 今天 的 学 潮 大 不 同 。 五 四 全 是 目 动 的 ;五 四 的 那天 ， 上 午 
RER’ PFT ATE: HERRI > POURRA HY 
Ase > ABA EEE FEIN FE ee j CR R > 1969 : 62-63) Ai > FE 
1935 年 一 二 ' 九 学 生 示 威 有 运动 中 ， 如 今 我 们 知道 > — Oe 
蒙 有 运动 ， 它 也 是 由 共 党 地 下 基层 和 组 积 稻 密 策划 与 执行 。 根 据 
北方 局 党 书记 高 文 华 ( 活 距 训 1930 年 代 ) 的 第 一 手记 述 :「 乙 生 
动 匀 在 一 二 : 九 有 运动 中 过 到 高 潮 。 我 们 在 北方 局 竺 文 持 且 领 
eS ZREN HAT PE RIES: RS 
中 的 领导 “。 公 开场 合 的 直接 领导 人 ， 则 包括 李 昌 、 牙 南 翔 ( 清 
革 大 学 支部 党 书记 )、 林 柚 、 姚 层林 、 徐 冰 、 许 德 斑 等 同志 (高 
X # > 1982: 187 ; BRA > 1990: 102)。 此 外 ，1935 年 ;在 一 
— 九 示 威 有 运动 中 被 Edgar Snow 描 述 需 “中 国 的 时 女真 德 ， 
的 学 生 领 袖 陆 璀 ( 活 中 从 1930 年 代 )， 在 她 纪念 此 一 事件 六 十 通 
年 而 出 版 的 宣传 作品 集中 公开 承认 ， 她 那 时 在 共 党 地 下 租 积 
的 直接 指挥 下 工作 ( 陆 玲 ，1995 : 7，19)。 明 显 地 ， 被 巧妙 策 
划 来 相互 奥 援 的 过 两 场 运 动 一 -一 二 - 九 和 与 新 膏 绽 运动 ; 在 
某 种 程度 上 不 免费 人 回想 起 ， 狭 义 的 五 四 (1919 年 学 生 的 示威 
运动 ) 与 广义 的 五 四 ( 胡 庆 与 新 潮 社 所 谓 的 【文艺 复兴 」) 之 问 的 
BH ° BRO 九 与 新 租 蔡 还 动 可 追溯 到 北方 局 的 地 下 共 
党 和 组织， 因此 褒 前 者 是 1919 年 学 生还 动 最 初 抱负 的 一 种 直 
REA |,， 而 和 后 者 是 ' 五 四 启蒙 运动 的 继续 和 发 展 ，， 
WAFS Att PES RE ° 

BL SR rs Se) PE , 便 是 篇 隐匿 的 政治 目的 服 
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H o HAMA RAT AEA Be BS LE RA 
运动 而 言 | HREM) tee ERM) A ee 
党 的 称呼 。 从 政治 观 黑 来 看 ， 他们 把 五 四 巡 动 与 新 管 蒙 运动 过 
两 者 连结 到 爱国 主义 的 核心 意义 。 依 父 思 和 否 的 看 法 ， 中 国 的 新 
葛 店 莹 运动 必须 以 爱国 主义 需 其 主要 任务 ( 何 干 之 ，1947 : 209) 。 
但 是 ， 任何 熟悉 欧洲 租 蒙 运动 的 人 都 知道 ， 将 爱国 主义 连结 到 
启蒙 运动 是 何其 鞠 雇 的 事 。 除 了 外 梭 (Rousseau) 过 一 可 能 的 例 
外 ， 诬 蒙 哲 士 此 是 世界 主义 者 ， 他 们 视 自 身 的 天 职 需 陶 治 人 类 ` 
iA? 以 及 提高 人 类 的 个 贵 性 ， 而 非 提 异国 家 利 丛 (Gay， 
1966: 13-14) 。 

有 趣 的 是 ， 中国 的 马克 思 主 闵 者 一 般 说 来 对 启蒙 运动 的 偏 
RF > BERS SC BAR o Be ALIN EGA i Lc i BS HB PAS 
一 段 时 期 作对 照 ， 他 们 会 把 过 一 比 附 改 需 雇 蒙 还 动 。 除 了 五 四 
的 例子 乙 外 ， 还 有 另外 一 个 短 例 * 梁启超 (1875-1929) 在 其 早期 和 
晚期 的 生 洗 中 ， 坚 持 将 清 代 学 术 思 想 史 比 提 和 需 中 国 的 ， 文 亏 复 
BEF AX 5 (Liang Ch’i-ch’ao, 1959: 14) © {H BG m RA Be fe Oh E 


4 根据 可 确定 为 1936 年 后 期 中 国共 产 党 的 可 等 档案 ， 中 国共 产 党 在 
1936 年 9 月 以 十 种 重要 的 方式 ， 改 变 其 路 线 。 首 先 ， 它 操 取 一 种 推动 
中 国 「 民主 共和 ， 的 温和 策略 ， 取 代 乱 产 阶 级 草 命 。 其 次 ， 在 战略 
上 它 呼 窜 结束 内 战 ， 避 一切 可 能 与 中 国 的 所 有 政党 和 团体 ' 建立 一 
HET H— BEAR |。 胡适 於 1940 年 获得 此 一 档案 :当时 他 为 驻 美 大 使 (和 参 
RAG: (中 共 的 策略 路 线 》， 胡 庆 ，1990 : AHR) AERA 
1937 年 5 月 的 记述 ， 印 证 了 此 一 档案 的 可 靠 性 (1969， 册 1 : 233 > 
240-247， 广 6)。1936 年 9 月 ， 陈 伯 过 和 艾 思 奇 发 动 新 往 蒙 运动 ， 而 共 
产 党 的 新 路 线 也 刚好 在 那 时 候 开 始 ， 这 绝 非 是 巧合 。 此 外 ， 那 时 为 
共 党 工作 的 青年 作家 王 元 化 ， 依 照 他 的 说 法 ，1938 年 前 和 后 ， 共 党 突 
RRR | 访 蒙 运动 | 这 一 名 称 ， 和 从 而 造成 新 竹 蒙 运动 唐 突 地 结 
来 ， 这 也 是 极度 明显 的 (Lin, et al., 1989: 3)。 


KRERAF ? BREF ? 一 一 一 个 史学 家 对 五 四 运动 的 反思 。9 


(1906-1988) BBR RRB AY LEO :他 持续 又 有 系统 地 把 同一 时 期 圳 
Ree key | 襄 蒙 运动 早期 (1956) o ABE ;我们 必须 追问 : 中 国 的 马 
we Eee Fe (eR RK Se a Ne ? BABE LY 
一 些 看 法 。 BG? (RE SCE Ser ESE > 当中 国 进 入 资本 
FRAY RE SB BS > SA aS RR DL Ye ad PF Be 3 A — Ba A T 
A SS aot & FFM (expression) 。 五 四 作坊 一 种 思想 运动 ， 相 
ia ft 8 HERR °° HK > UK TEE ( Diderot) B 3 SHAE > FBG 
他 “在 我 们 心中 , ein | ANE. PRA RE. BAR 
FF > 专制 的 强烈 恰 恨 | (484) f Becker, 1932: 92)。 很 多 五 四 知识 分 
子 的 打破 偶像 与 反 孔 教 忆 文字， 具有 类 似 的 特质 ( 何 干 之 ，1947 : 
122-133)。 对 中 国 马 死 思 主 入 痢 特别 具有 吸引 力 的 ， 正 是 五 四 的 
过 一 破坏 面 。 第 三 ， 中 国 的 思 克 思 主 义 者 和 区 和 坑 单 命 的 倡议 者 。 
lak IN a AC BY SF Se oe BAS A Ss > MS A ER eo LA HB 
PO ft (TY oe Fis Be HE aS E B AR FB ft Pe BE BB M AE 
性 ( 何 干 之 ，1947 : 97)。 根 据 上 述 的 分 析 ， 我 个 向 於 认 篇 ， 中 国 
A ERAT a ae eA > TRE ALU UE 
EAEE RERE o FAB TIPTREE se fae ， 
ORB > EERE SC BA > PS E E B PUTS BS MI a aE E 
义 服 务 ， Ame TERATE BNA 
A368 > HLA > TPE Be XARA 
SERS Te] — FEB > FRAP A A aa 
(BAY A AYR Ace ° 1917F > RKR” 五 四 运动 作 
ARER > EA AE BY SC Bs E) o 
1a TBAB EE Aa CPF RR ARARE SNT > mA ee 
EARE SSE PRUE So Hema > | LE 
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Bl | 暗示 著 革新 ， 而 非 破坏 中 国 的 传统 ( 胡 这 ，[1970] 1986f) © fiè 
管 胡 呆 和 经常 有 猛烈 的 批评 ， 但 他 对 包括 儒学 在 内 的 中 国 传统 所 
VERS BUR > SSIES TRIAS ° HIRE > 文 亏 复归 涧 有 一 个 中 心 岗 念 ， 
即 有 可 能 把 新 生命 吹 进 中 国 的 十 文明 。 早 在 1917 年 ， 他 清晰 地 
陈述 此 一 问题 如 下 : “我 们 如 何以 此 一 方式 ， 安 善 吸 收 现代 文 
明 ， 使 它 与 我 们 自己 所 创造 的 文明 配合 、 霹 调 、 且 又 奸笑 呢 ? ， 
他 那 时 提出 的 解决 之 道 是 : 其 ' eT PB eee A S E 
之 明和 与 历史 连续 感 ， 亦 有 赖 机 吞 与 技巧 ， 厌 此 ， 他 们 能 狗 将 世 
界 文明 与 我 们 自己 的 文明 壬 最 好 的 事物 作成 功 的 连 禾 上 ( 转 引 自 
Grieder, 1970: 160-161) ° E MSEE > Safa) PRA Se PAIR » 
是 两 码 子 事 。 和 后 来 ， 他 在 1933 年 从 具体 的 角度 陈述 ， 什 么 是 每 
一 文明 香 【最 好 的 事物 ， ， 以 及 两 者 问 何 以 能 狗 有 技巧 地 加 
结 ，: “人 慢 慢 地 、 静 愉 展 地 ， 但 也 很 显然 地 ， 中 国 的 文 亏 复 汪 
st AE > 可疑 的 是 ， 此 一 重生 的 产物 带 有 可 疑 的 西方 
的 外 貌 。 但 是 ， 王 掉 其 表面 ， 你 便 会 发 现 ， 它 的 构成 要 素 本 扯 
上 是 中 国 的 根 检 ， 因 大 量 的 风化 与 腐 鲁 才 会 使 得 重要 不 更 加 清 
楚 一 一 由 於 接 角 新 世界 的 科学 与 民主 之 文明 ' 使 中 国 的 人 文 主义 
与 理性 主义 复活 起 来 ， (Hu, 1934: ix-x)。 事 后 看 来 ， 对 於 过 位 和 无 
可 救 莫 的 乐观 主义 者 | 一 -过 是 胡 通 的 朋友 和 给 他 的 称号 一 一 的 不 成 
熟 乐 观 论 调 ， 我 们 忍 不 住 会 发 笑 。 然 而 ， BUG REE any aE ， 
他 依 芍 没有 屈服 。1960 年 7 月 ， 在 华盛顿 大 学 举办 的 中 美学 术 合 
VE Ss E> th bl | CoB SEERA | (The Chinese Tradition and the 
Future) Foe PFA ARRE > Bete —-K aA NC A A A 
D AAR ASI ABI F > HN ACU SaaS RUE HE 
at WSS tH = 2 CBA Boo CARE SR BO A A 


文艺 复 典 卑 ? RECH FE? 一- 一 个 史学 家 对 五 四 运动 的 反思 。11 


WIS > HBA A ah Bela oo So ee BY ap RH o OB 
(ig BH So SAI > hE Fe R hha er ie SY 
IHE ° 5B = 2 CAS Be TERR Sta | BBR | Ap 
时 人 文学 者 开始 使 用 “科学 方法 ， 大 规模 研究 古籍 与 史籍 。 寿 
此 ， 明 是 的 是 ， 他 依循 上 文 提 及 的 梁 诬 超 ， 其 对 请 代 学 隐 思 想 
AVES EE (Hu, 1960: 17-18) *。 重 点 不 在 於 我 们 是 否 能 接受 他 图 绞 
LARM) 的 主轴 所 入 积 出 关於 中 国史 的 大 伊 事 ， 而 在 於 与 
他 作 镶 微 底 反 优 统 主 闵 者 的 公 容 形象 相反 的 是 ， 胡 通 在 他 早期 
Ba Re HAY AE EB > BRAS A BE BR A EE a op > 来 证 明 他 多 
fe EBS RBS PREASA EE E jie o” BNE 
声 ， 他 带 著 强调 下 和 结论 说 BEL’ RIE’ 中 国 的 人 文 
主义 与 理性 主义 ,传统 AE RB TE A) ER BY | Hu, 1960: 
22) > HHZE 196075 Sh th SB CAT EN — ‘eat > ATE 
是 一 种 个 人 信念 的 表述 ， 但 不 是 有 根据 的 历史 事实 。 然 而 ， 他 
除了 坚持 那 一 信念 之 外 ， 别 无 玩 择 。 因 篇 ， 要 是 那 一 特殊 传统 
RAA > ADEA COR HARSH Bd Sc a Be Aa A Seo > BY 
使 没有 微 头 徽 尾 毁 壤 ， 也 会 一 无 是 契 。 

需 了 总 结 过 部 分 的 讨论 ， 容 我 先 指 出 ， 不 能 轻率 地 把 文 束 
复 册 与 租 蒙 还 动 两 种 概念 ， 视 坑 随 机 援引 来 比 附 五 四 运动 的 两 
种 不 同 特征 。 相 反 地 ， 必 须 碎 肃 地 秽 它 们 需 两 种 引导 出 名 目的 
行动 方针 、 且 又 不 相 容 的 方案 。 简 塞 之 ， 文 整 复 眶 原本 被 咎 篇 
一 种 文化 与 思想 的 方案 ， 反 之 ， 辟 蒙 还 动 本 质 上 是 一 种 和 经 仆 委 


5 胡 通 在 1923 年 ， 首 度 提出 中 国 前 现代 历史 上 有 三 次 文才 复 殿 的 理 
论 ， 但 是 他 对 前 雨 个 文艺 复 肉 的 分 期 ， 经 过 往 后 的 效 十 年 ATE 
大 的 修正 。 和 参见 胡适 ，1990 : 1923 年 4 月 3 日 。 
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的 政治 方案 。 学 术 自 主 性 的 概念 是 文 茵 复 办 的 核心 。 和 追求 知识 
GBA iy > AB RRA FRE AR: 不 能 骗 其 他 更 高 的 目的 服务 ， 
不 论 它 们 是 政治 的 、 经 济 的 、 宗 教 的 、 或 道德 的 。 正 因 关 一 理 
由 ， 胡 适 弥 常 感到 午 憾 的 是 ，1919 年 ;五 四 学 生 运 动 的 爱国 主 
RGR ARR EROS CHB SARE 
AY PBT ARB > APU Eee PRS ARLEN Ss 
Min? ETM ERAR BS fig A EERE FE DLA > WEB 
(483 > (1970}1986e) ° FANS > PRI TE RAAT 
AR EMIR” 最终 则 是 革命 导向 的 。 由於 全 然 强调 爱国 主义 
与 国家 的 解放 ， 新 辟 蒙 还 动 的 马克 思 主 义 提倡 者 ， 只 认可 文化 
盟 思 想 需 单 命 服 务 的 意 城 形态 功能 。 总 的 来 襄 ， 学 术 自 主 性 的 
理念 与 他 们 是 无 和 缘 的 。 无 怪 乎 毛泽东 (1893-1976) 对 五 四 的 看 法 ， 
与 胡 通 大 相 逐 庭 。 他 的 最 高 议 美 是 保留 答 1919 年 的 五 四 学 后 运 
动 ， 区 | 坊 在 他 的 看 法 香 ， 鼓 运动 导致 了 1915-1927 年 的 革命 ( 毛 泽 
R > 1969 > 2 : 659-60: ER > 1946 : 38-39) - MURINE > HS 
AF ace AS Haske | 错误 的 意识 ，“。 一 旦 它 坊 形成 统一 
障 绿 的 目标 服务 之 和 后， 它 便 被 埋没 了 “。 直 到 1970 年 代 的 尾 关 > 
谨 革 运动 的 理念 才 浑 现 ， 因 那 时 共产 党 在 全 新 的 环境 下 ， 需 要 
RABE | BABAR ° 

WF led > SC BRS Bl fe CEE See A Q0TE > BY TRAUB HAE 
A o Mat > WEEE E iit Fa and ey Sa A 
有 价值 ; 不 如 褒 是 因 需 中 国人 在 心态 上 的 激进 化 (radicalization) 。 
中 国 的 国家 危机 ， 在 1930 年 代 持 午 深 化 时 ， 深 植 於 英美 自由 主 
芒 的 文 茵 和 揽 照 方案 ， 正 不 适合 在 中 国生 根 。 马 克 思 激进 主义 ， 
一 万 面 可 和 与 民族 主义 作 过 结 ， 另 一 方面 又 可 隐匿 於 铝 蒙 运动 的 


AiR FO a REH FS ? 一 一 一 个 史学 家 对 五 四 运动 的 反思 。13 


背 和 后， 因而 对 全 中 国 的 活路 学 生 ， 有 著 株 度 的 吸引 力 。 在 新 世 
RIIKE ZE” 文艺 复 照 已 不 车 1918 年 时 ， 有 那 麻 多 共 咏 的 
N° 

EM > RAST AVS > Fa Sc BA Bl Bed eS) E 
FRI PSIG SE ° GE | PSEA | ia paH FI 193672 7 
应 用 到 五 四 ， 但 是 马克 思 主 义 方 案 本 身 在 1920 年 已 径 府 动 ， 至 
少 ， 那 时 陈独秀 (1879-1942) 把 深 具 影响 力 的 《新 至 年》( 亦 称 作 
La Jeunesse) EJLER El LVS > THIEME (BRE) (Soviet 
JREN > HASTE SA eR—— | APB, (Chow, 1960: 
250) ° ja thie SEMA > BFS eS PAAR AERA 
胡适 篇 首 的 自由 派 右 细 之 问 ， 产生 了 分 和 裂 。 自 此 ， 左 缀 开始 积 
极地 参与 不 断 扩大 群众 的 租 积 与 动员 ， 将 五 四 转向 政治 填 动 ， 
Mz ARYA REAR SC (be A ik RR AY SC 
MHR? 

更 在 ， 关於 文艺 复 眶 方案 ， 我 必须 作 和 进一步 的 医 清 。 晚近 
以 雇 蒙 运动 替代 文 亏 复 册 来 作 需 五 四 的 描述 ， 一 如 稍 早 所 言 ， 
根本 上 缘 於 1930 年 代 中 国 马 克 思 主义 者 的 努力 。 基 於 运 一 原 
因 RRB FARES Ce EReE: 与 五 四 
FERAHA RELH” FEARS A 
Rm RA BREDI) 实质 上 是 马克 主义 方案 。 但 
我 弧 非 暗示 说 ， 从 和 访 蒙 运动 的 角度 理解 五 四 的 人 ， 就 会 同意 马 
克 思 主 闵 的 观点 。 正 如 我 在 上 文 已 指出 的 ， BRAS E 
动 之 问 的 某 种 比 附 ， 确 实 有 很 多 令 人 信服 的 理由 ， 在 历史 研究 
中 探 用 比 附 的 研究 取向 ， 当 然 也 会 有 很 大 的 问题 。 有 趣 的 是 ， 
胡适 的 重要 学 生 ， 也 是 《新 潮 》 的 创办 人 史家 偷 (1897- 1969) ， 
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在 很 多 年 和 后， 也 把 五 四 与 辟 蒙 还 动作 比较 。 他 襄 : “五 四 是 代 
表 新 文化 意 埠 的 觉醒 。…… 正 似 十 八 世纪 欧洲 的 启明 有 运 
动 ……“。 十 八 世 和 纪 欧洲 的 撒 明 运动 的 健 者 如 伏 台 乔 、 钻 怒 、 第 
德 罗 、 备 德 斯 妨 等 以 猛烈 的 批评 ， 来 廊 清 陈腐 思想 的 障 三 ， 而 
以 科学 的 态度 、 自 由 的 精 种 ， 不 仅 重 定 文学 哲学 的 趋同 ， 而 且 
审核 政治 社会 的 制度 | (431 A Schwarcz, 1986: 256)° o HEA HFS IC 
艺 复 胡 而 运用 雇 蒙 还 动 来 作 比 附 ， 最 有 可 能 是 受 李 长 之 (1910- 
1978) 的 影响 。1940 年 代 ， 罗 家 偷 担任 中 央 大 学 校长 时 ， 李 长 之 
是 该 校 的 教员 。 

同样 精通 於 中 国 和 欧洲 的 文学 策 哲 学 传统 的 李 长 之 ， 对 礁 
五 四 作 篇 一 种 文化 运动 ， 提 出 了 磋 具 洞察 力 的 观察 。 他 在 思想 
基础 上 庚 慎 地 考量 应 用 到 五 四 的 两 种 比 附 概 念 之 正 反 双方 ， 得 
HH eam att : 与 五 四 有 相同 家 系 (family resemblance) HY > If JE BAe 
Pl > MERSER o (HEE hie RE REAM A 
ee) > SPH > mm Bee see FIA ° HARA cB 
(aR > Hoa ay o RRNA > 五 四 心态 是 理性 的 、 批 
PIAS ` BESEAS O 破除 偶 像 的 、 实 践 的 、 科 学 的 、 以 及 反 形 而 上 
学 的 ， 就 此 和 范围 而 花 ， 将 五 四 等 同 诊 般 蒙 运 动 是 有 理由 可 言 。 
SAT > ja aS Sew) DREN + BARES ; CRABE 
何 思 想 深 泛 的 事物 。 於 是 ， 在 哲学 上 “， Eb (Dewey) ` MAR 
(Huxley) > $W X (Darwin) H E a E (Marx) ATEK > i AAi EN 
(Plato)、 上 康德 (Kant) 与 黑 格 锁 (Hegel) 不 大 受 讨 花 。 他 进一步 指 


6 许 孝 炎 在 1920-1926 年 间 是 北京 大 学 的 学 生 。1973 年 5 月 4 日 ， 他 在 香 
港 的 演说 里 ， 亦 将 五 四 文化 运动 特征 化 为 “有 竹 蒙 运 动 (FLAW 
编 ，1979 : 679-685) 。 
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出 ， 五 四 的 精神 与 文 素 复 册 正好 相反 ， 因 文 亏 复 册 在 定义 上 是 
古典 传统 的 回 鲍 ， 也 是 复生 。 五 四 的 知识 分 子 表明 婚 不 党 欣 他 
们 自己 早先 的 传统 ， 也 不 盯 解 西方 的 古典 文化 。 孔 子 被 猛烈 地 
HEREA "封建 秩序 , eRe > FAS ihe Al eZ PY 
ZEZ AJF ARINA FL 中 国文 部 复 照 之 父 ， 的 标 
镶 ， 便 是 一 种 误 稀 的 典型 例子 。 亿 管 李 长 之 有 戏 属 的 批评 ， 但 
我 必须 接著 补充 说 ， 他 对 於 五 四 作 篇 一 种 文化 运动 ， 游 非 全 然 
持 否 定 的 态度 。 五 四 通过 破 壤 工 作 ， hn SS CIEE > tet 
而 需 中 国 开 启 了 文化 重建 的 真正 可 能 性 ， 但 重要 的 是 ， RE 
(4 : 籍 由 超越 雇 蒙 涝 动 , 开 访 真正 的 中 国文 志和 揽 眶 ( 李 长 之 ,1946: 
14-22)。 他 对 「 文艺 复归 方案 ， 的 修正 版 本 ， 在 烽火 四 起 、 政 褒 
分 裂 的 1940 年 代 中 国 的 思想 界 ， 似 乎 未 引起 热烈 回 和 车， 但 是 ， 
从 名 种 马克 思 主 闵 的 实证 主义 思维 模式 ， 转 向 人 文科 学 的 ' R 
释 转 向 | (interpretive tum) 的 中 国 新 生 代 知 识 分 子 ， 基 开始 对 其 发 
Ht Fg SEE AY EAA ( HL AS de AE >: 1995 ; Hiley, Bohman and Schusterm, 
1991) 。 

我 认 篇 ， 李 长 之 对 五 四 所 作 的 重新 评价 ， 特 别 有 趣 之 不 在 
於 ， 他 公开 承认 ;必须 清楚 察 绰 五 四 作 篇 一 种 文化 过 动 ， 首先 ， 
是 一 种 文化 援 借 的 运动 ， 换 童 之， 一 如 他 所 褒 ， 一 种 移植 西方 
文化 到 中 国 的 运动 ， 然 落 没 有 带 来 植 於 西方 文化 土壤 中 的 根 莱 
(1946 : 12-13，19-20)。 就 某 种 层面 而 阁 ， 关 是 一 个 明显 的 事实 。 
驴 何 我 要 点 出 过 一 众所周知 的 事 呢 ? 我 相信 ， 基 於 线 种 理由 ， 
它 值得 注意 。 第 一 ， RRA AAAA” Ae Pe A 
地 陈述 此 一 直率 的 事实 。 其 次 ， 此 一 陈述 基本 上 是 对 的 ， 但 是 
激 起 许 许多 多 五 四 世代 中 国 知识 分 子 的 那些 西方 理念 与 理 诊 ， 


16° 五 四 新 论 


全 然 没 有 他 们 所 认 篇 的 那 种 文化 的 坚实 基础 ， 如 果 从 此 一 层面 
理解 ， 此 一 陈述 仍 往 有 踊 误 导 。 我 在 其 他 地 方 也 鲁 试 图 表明 ， 
十 九 世 和 晚期 与 二 十 世纪 早期 的 中 国 知识 分 子 ' 一 般 襄 来 ， 会 真 
正 热 心 回 麻 的 ' 只 有 在 他 们 自己 的 传统 壬 产生 通 鸭 的 那些 西方 价 
值 与 理念 ( 余 英 时 ，1995)。 最 后， 过 一 直率 的 事实 ， 侵 鲁 掉 建立 
五 四 与 文正 复 昭 或 和 启蒙 运动 之 间 比 附 的 基础 。 原 因 不 欢 找 至 : 
在 他 们 上 自己 的 历史 肽 络 中 ， 文 茵 复 眶 与 襄 蒙 运动 皆 非 文化 援 借 
的 结果 , A E SIN SCE EAR AT RENAE 
Reba ale ° fa T MS ERB ER ， 我 想 进 一 步 
评 认 的 正 是 最 后 过 一 点 。 

一 开始 ， 我 提 广 在 中 国史 的 研究 中 ， 完 全 抛 奉 比 附 。 要 是 
BaP BA AR SRE EB SEY)» 也 不 和 视 欧洲 历史 上 经 验 的 独特 模式 篇 
所 有 非 西方 社会 的 普 进 模式， 又 何 黎 我 们 提出 关於 中 国史 上 是 
BALARA hE Se es FAY [AAW ? 即 非 如 此 ， 我 们 还 是 
能 好 好 地 上 解 五 四 运动 的 实际 状况。 一 如 李 长 之 正 砍 观察 到 
的 ， 它 首要 是 回应 西方 理念 刺激 的 一 种 文化 运动 。 五 四 的 知识 
I} Fite FAS ae BH HEC BAS BB FS eB AS ARS E T A BE 
念 。 那 也 正 是 镶 何 吾 人 从 两 者 之 一 诠释 五 四 ， 上 佛 有 若干 道理 之 
处。 但 同一 段 时 期 ， 除 了 文 世 和 揽 眶 鼻 襄 蒙 运动 之 外 ， 各 式 各 样 
的 西方 观念 和 价值 也 被 引 介 到 中 国 ， 基 於 间 一 单纯 原因 ， 五 四 
既 非 中 国 的 文 世 复 由 ， 亦 非 中 国 的 襄 蒙 运动 。 要 是 我 们 把 比 附 
EARE HERRN m > AERTS SS Fa A AE CK 
UNE SE > FR E20 TH ACA BAY 1 OTF BY204E AY a BTA ZE > AS Hate ， 
ia ee TAY o 

— FARA BU FEARLESS > BORE SUR RATE A 


文艺 复 愉 乎 ? EEE? 一 一 一 个 史学 家 对 五 四 运动 的 反思 ，17 


本 身 的 角度 去 上 解 五 四 。 在 我 稍 早 对 20 世 纪 中 国 的 激进 化 所 作 
的 研究 ， 我 指出 ， “五 四 期 间 ， 以 1917 年 的 文学 革命 需 嘴 矢 > 
EPA AS aid Ae Ba aE = FR HY SS AR A> AAE T a A SS 
(paradigmatic change) | ° (CARRMRBHSR > Tim HP eae (A ae et 
xe? PBIAY Alike FREE A Ht RBS SEE Se» (BRK 
BiB > DFR IER PEN aE (Yu, 1993: 130) - ARE ,在 当前 
av am TS ARS E > RIRH AS ake > PAVE) A De) tt 5 A HS FP 
CPB) ST BS Uk > KETER RSR > Th PRB PEAY 
作者 。 李 长 之 从 西方 文化 移植 到 中 国 的 角度 定义 五 四 ， 杰 必须 
以 此 一 观点 来 理解 。 如 果 我 们 探 用 ' PESe ) 概念 的 隐喻 性 意义 ， 
而 不 将 之 而 篇 比 附 ， 我 们 可 以 褒 ， 五 四 在 根本 上 不 同 於 欧 洲 的 
E ER o A EME LERRA O ERE o a l 

o PERR > EA t A HB A eR So He a ae ’ 
(ELPA Se BUA ERE KAS PEE oe FAB ZF BS REI ASCH ， 
五 四 知 巷 分 子 必 须 走 出 黑暗 的 铜 穴 一 一 中 国 , 而 引导 他 们 的 光照 
是 来 自 外 音 a’ | 十 九 世 筷 以 
降 ,， ， 中 国 一 直 “向 西方 找 真 理 ， 。 

初期 ， 五 四 也 以 “新 文化 ,， 或 ' 新 思潮 | 的 名 称 ， 在 中 国 
广 篇 人知， 而 这 样 的 名 称 比 起 文 歼 复 眶 或 膏 蒙 运动 ， 似 乎 更 能 
mee > 也 比较 不 会 让 人 误 芝 。 事 实 上 ， 以 “新 文化 SEARE 
四 ， 至 少 在 中 文 著作 祷 ， 上 比 起 其 他 和 术语， 更 有 牢靠 的 基础 。 对 
於 此 一 赤 连 ， 我 想 用 胡 通 的 定义 作出 发 点 ， 来 重新 考察 新 文化 
理念 及 其 在 中 国 20 世 纪 思 想 史 上 的 地 位 。1919 年 ， 骨 适 的 《新 
思潮 的 意义 〉 一文 ， 开 宗明 义 即 点 出 ， 上 新 思潮 的 根本 意义 只 
me PRES | > a TBR RE HY MU | AP PUMRERE |) ° OH 
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俊 钵 炉 鞭 列 了 三 个 特定 的 任务 ， 闭 在 下 述 的 评判 精神 指引 下 加 
以 实践 : 首先 是 ' 研究 问题 ,。 中 国有 很 多 具体 的 问题 一 一 社会 
的 、 政 治 的 、 宗 教 的 、 文 学 的 等 村 一 一 告 需 要 我 们 立 妈 关切。 必 
须 评 刊 地 研究 它们 :才能 找 出 解决 之 道 。 其 次 是 介 轨 来 自 西方 
的 新 思想 、 新 学 伪 、 新 文学 、 新 信仰 。 它 们 不 但 满足 中 国 知识 
分 子 的 精神 需求 ， 而 且 在 他 们 找寻 中 国 具体 问题 的 解决 之 道 的 
过 程 中 ， 提 供 粮 他们 理论 引导 。 第 三 ， 则 是 在 「 整理 国 故 ， 过 
一 吸引 人 的 措 解 之 下 ， 订 用 批判 精神 来 研究 中 国 的 思想 传统 。 
TERRE” VART Be TS SNES 
统 。 叭 有 如 此 ， 我 们 才能 以 历史 观点 ， 对 我 们 自己 不 同 部 分 的 
思想 壮 产 ， 有 一 客观 的 理解 ， 也 才能 决定 它们 的 价值 。 最 合 ， 
px SCM REL > AT SC AE A ee BY eB a HB SC HY GA ih > 
(1930) 1986c : 41-50) « 

在 此 ' BAe SLBA (EAR ， 以 最 大 的 角度 且 极 高 的 层 
次 提出 。 以 过 种 方式 定义 的 新 文化 运动 ， 不 仅仅 是 提倡 西方 价 
值 与 理念 ， 诸 如 民主 、 科 学 、 个 人 的 自主 性 、 女 子 解放 等 等 。 
已 的 主要 意义 亦 非 含 限 诊 指摘 ， 尤 其 包括 孔 教 的 理 葵 与 实际 在 
内 的 中 国 传统 。 由 他 的 看 法 观 之 , 所 有 上 述 的 实际 问题 一 一 项 目 
是 无 必 的 一 一 好 像 都 可 以 纳入 上 研究 问题 RA © SRT > HAG 
一 方面 在 提倡 输入 西方 思潮 与 学 术 的 同时 ， 另 一 方面 也 著 手 整 
理 国 改 ， 。 他 似乎 回 到 1917 年 提出 的 主题 ， 亦 即 ， 如 何 「 将 西 
万 文明 与 我 们 自己 文明 实 最 好 的 事物 作 连 结 ， 。 在 此 ， 我 不 打 
算 纪 和 靡 站 地 评论 胡适 的 文章 。 相 反 的 ， 我 只 想 以 它 作 坑 出 发 
其 ， 指 出 探究 五 四 时 期 思想 史 的 一 种 新 方式 。 

如 有 果 新 思潮 或 新 文化 可 用 中 西学 识 指 引 下 的 批判 精神 过 一 
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角度 加 以 定义 : 而 中 西学 术 是 以 明言 或 含 鞋 的 目标 一 一 换言之 ， 
即 相 互 关 发 以 过 到 最 和 终 某 种 创造 性 的 综合 一 一 来 加 以 进行 ' 那 庆 
过 一 概念 势必 延伸 到 此 一 生 围 ， 也 就 是 包括 五 四 思想 界 中 作 圾 
新 文化 运动 参与 者 的 每 一 活路 分 子 。 因 钥 简单 的 事实 是 ， 那些 
Fes BCR TS VO | SFB PNA > TER RA | 进 
步 的 , 对 手 一 样 ， 具 有 批判 性 和 西化 态度 。 就 一 般 的 看 法 ， 深 
滞 注 (1893-1988) 是 个 在 文化 上 出 类 拔 茜 的 ' FAIR) 。 但 是 ,他 
名 至 实 骂 的 《东西 文化 及 其 哲学 》， 是 否 需 1920 年 新 文化 的 一 
部 分 呢 ? 令 人 订 技 的 是 ， 胡 庆 在 1926 年 针对 “中 国文 亏 复归 | 
的 演讲 中 ， 提 出 对 谤 书 的 看 法 : 


在 历史 上 我 们 首 度 察觉 到 一 种 新 的 驴 度 ， 一 种 瞳 解 现代 
文明 基本 意义 的 欲望 ， 以 蝴 解 西方 文明 背后 的 哲学 。 我 
会 引用 中 国学 者 梁 激 沉 的 作品 ' 作 为 此 一 新 意识 的 最 佳 
范例 。…… 他 发 出 对 新 时 代 的 思 幕 。 他 的 著作 受到 广 
泛 的 阅读 ， 而且 从 那 时 起 ， 便 有 很 多 著作 撰写 同一 主 
a 我 可 以 指出 ， 在 这 些 讨论 中 ， 一 方面 我 们 发 现 
了 一 种 完全 新 颖 的 驴 度 ， 一 种 坦白 承认 我 们 自己 缺点 
的 人 态度， 而 这 种 缺点 也 是 所 有 东方 文明 的 缺点 ， 男 一 
方面 ， 一 种 对 这 种 精神 直率 、 上 扶正 上 及 解 的 驴 度 ， 不 只 
物质 繁 业 ， 而 且 也 是 西方 文明 精神 的 可 能 性 。(Hu, 1926: 
273-274 ; FA LS AH 1984 : 201) 


ORCA WET LS [FAC > AR A a Eee HY 
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论点 。 他 承认 > TERRIA Edn PY | 新 态度 ，， 正 是 他 在 1919 
年 所 描述 的 上 新 思潮 的 根本 意义 ° Pe AHR” Ree 
对 东西 方 文化 与 哲学 的 研究 ， 是 所 谓 的 中 国文 歼 复 归 非 党 重要 
的 构成 部 分 。 

以 下 ， 我 想 引 用 梅 光 迪 (1890-1945 ) 的 例子 ' 文 持 我 的 主线 。 
黑 所 周知 ， 梅 光 迪 在 1917 年 前 ， 一 直 是 胡 通 青年 时 期 最 亲密 的 
朋友 之 一 ， 由 诊 梅 光 迪 极端 反对 文学 运动 ， 那 年 他 们 才 沟 成 数 
烈 的 思想 对 手 。 

Ris. St EH Bd 4S. 70K ( 1894-1978) 24 BA BE (Irving Babbitt) 重 要 的 
中 国门 生 。1922 年 ， 他 们 两 人 所 创办 的 《学 衡 》(1922-1933)， 如 
同 1934 年 一 位 中 国 作 家 棚 棚 如 生 的 描述 ， 其 文 持 “任何 胡 通 博 
士 反 对 的 事物 。 ($f) REIH ATU why > A 
WT) SA AY ES PETIA ec ‘EE HAM ” PAR DBI 
英雄 式 的 » GEIR > (1934) 1990 : 27)。 因 此 “， 梅 沧 迪 与 《学 衡 》 
被 包括 胡适 与 鲁迅 (1881-1936) 在 内 的 五 四 领导 人 > BS eS SES ST 
#2 HY HA (Chow, 1960: 282: % A &iR > 1973 > #2: 98-101 > 114-116) ° 
可 以 正确 地 褒 ， 梅 光 迪 不 只 置 自身 於 五 四 时 期 新 文化 之 外 ， 而 
且 亦 需 新 文化 最 无 情 的 散人 人。 然而， 晚近 梅 光 迪 致 胡 通 的 四 十 
五 封 信 首 度 公 并， 过 些 信件 使 得 他 与 稍 后 由 胡 通 发 扬 而 崛起 的 
新 文化 之 间 的 关 傈 ， 有 了 全 然 不 同 的 印象 。 我 无 意 作 铺 组 靡 址 
Wate > AEH Re Rat Be ASN o 

首先 ，1919 年 以 降 ， HES TRH Ratan > ay il 
AAP BOBS fig E > EERE > A REPO a eS ESC BL a Se 
RE Ss AEE Le ERR AT fit Eo GHAZ 
WE EE AR AY TE pe at > H AUE A N T e BAJE ( 1635-1704) Bad 45 YE 
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(1659-1733) 之 学 ， 因 颜 李 强调 社会 与 政治 实践 ' 在 筷 孟 原始 教诲 
中 ， 具 有 核心 的 重要 性 ， 广 以 此 反对 程 朱 新 任 家 哲学 点 无 根 据 
BEAR (gk E 4% > 1994 > 133 : 313-322，327-333，398-399)。 一 开 
he > HRPE PER ( (1927) 1986a > #1 : 73> 75) ; 然而 ， 过 起 
Hh +E RUD HEBER > 播 下 了 种 子 ([1927] 1986a : 3-8)。 

HK > RHA RE Rie eR ie > Mm A th ee HaT 
当时 中 国 极 篇 风行 的 国粹 派 ， AES > BPRS El 
地 跟随 儒学 典籍 的 传统 广 解 ( 耿 云 志 辑 ，1994， 册 33 : 387-389)。 他 
的 目标 在 於 侨 学 传统 与 西方 文化 的 高 度 纱 合 。 E FA RP 
才能 实现 : 微 底 清 扣 过 去 两 千年 来 的 儒学 传统 ， 以 及 牢固 掌握 
欧 学 ， 探 其 文化 之 源 。 他 询 ， 中 国 古 籍 现在 必须 以 西方 租 织 人 
类 知识 的 系统 ， 诸 如 文学 、 哲 学 、 法 学 等 等 ， 来 加 以 研究 ( 耿 寺 
BE > 1994 > 33 : 334-336)。 

B+ 3891916463 4 OA AYR RKE > HECER “将 来 能 
各 输入 西洋 文学 智 识 ， 而 以 新 眼光 评判 固有 文学 ， 示 和 将 来 者 以 
EE FAHER? een ag RIL Se > RR Rm H 
Hete PRIE ; (folk, popular poetry, spoken language) AF > te JH 
RR o MEFERE BAIA] > ER IAC a al 
SW > (ARR ROU KEH) KE EM 1994 > M 
33 : 436-437)。 由 过 封 信 看 来 ， 即 使 梅 光 迪 极 不 同意 胡 通 的 文学 
品味 ， 然 在 胡适 的 文学 革命 早期 ， 他 事实 上 是 个 热忱 的 参与 者 。 
teat > Peta FELASA BREGAR > SURIA EN Pa EK 
F o HE KIEI— ERRERIK > REE BRM RMAD > HER 
太 大 疑问 。 (S26 (8 OET BREEK a a et 
楚 : 他 同情 文学 革命 ,但 是 无 所 节制 地 美化 白话 ; 他 则 无 法 赞同 。 
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他 斩钉截铁 告诉 胡 通 ， 他 在 破除 偶像 上 不 输 和 给 胡 带 ( 耿 去 志 辑 ， 
1994， 册 33 : 450) ; 他 不 轻易 附和 文学 与 蕊 和 术 的 “ 新 潮流 ，， 政 非 
他 FE > MEARE “too skeptical, too independent”( 太 过 惊 
Be w Kiba EL EE EH AMBRE BIS? RAPP ERK) 
EE > 1994 33: 443) o HELPS > RMSE AL 
肯定 EEEH mN” RNB BEER > BOOS 
光 过 推 向 极端 的 保守 主义 。 然 而 ， 要 是 梅 光 迪 在 1952 年 还 活 著 的 
an? (H@WSA CSCS IEE > RABI > ENA ARR 
国学 院 里 的 ' 新 诗 ， 和 “新 文学 (1990 > M17: 195242 254 ) ° 
mike? ASKIN Ea et S > SAR MA 
由 派 。 他 自 始 支 持 国 民 革 命 ， FRAKES THI (1859-1916) FF ARES ， 
他 是 完全 同情 国民 党 的 。 对 礁 胡 适 在 美国 的 亲 读 上 发 表 反 对 喘 
世 凯 的 声明 ， 他 与 胡适 在 文学 与 哲学 上 的 重大 分 卜 ， 闻 未 使 他 
不 向 胡 通 表示 和 敬意。 他 甚至 主动 写 信 给 革命 颁 导 人 黄 且 
(1874-1916) > 推荐 任命 胡 通 需 共 和 事业 的 发 言 人 。 用 他 目 己 的 医 
Ket’ T 足下 坊 民 党 ， 多 坊 文 字 ， 以 转移 此 邦 诸 蔗 ， 有 篇 胡 君 
ZA AR PPG: ABA MEA) OK ESM 1994 ， 
W33 : 437-438)。 在 二 明 1916 年 12 月 28 日 的 信 丁 壬 ， 他 继续 针对 
文学 革命 典 胡 通论 诗 ， 他 以 和 解 的 声调 ;依然 试图 在 普遍 ' 人 
Ae Eo Bed iis a SEARS Ko a A tA > ha A 
EEPESUA XE eA th ee AtA RIA AK 
BHA’ Tee A ee ° PES FOR > MER TB A El : 
aor > RMA > RAMEE SILE ; 而 后 者 似 
PANEMA EIIE > RAAT BKK ESM > 1994 > m33 : 
464-466) ° EM} > E Se 7S FL NE Pes ce > (AAC ES 
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FEAF RS a ae 2 RN eB f° OK IS Be 
Px ais HH ARE As SS el Ba ik @ FIGURES > th- ARR = ， 
的 褒 法 ( 耿 和 去 志 辑 ，1994， 册 33 : 374-375 > 384-387) ° (HIB RBA IZ 
MERA > WR CBE) #0 Ph eAAE ， 
E EAM (ERR ele (20) BITIRA ° aR T Ra 
VER I9225F > fie Se AR» AA Sth A AY A RBA 
#8 (ty a8 > (1924) 1986d : 61) 。 

tHE (Se) WPI ER SARA ee > OPEN ， 
五 四 时 期 新 文化 的 真正 身分 。 首 要 的 是 ， 假 使 一 如 胡 通 的 定义 
所 上 暗示， 新 文化 由 输入 中 国 的 西方 理念 和 组成， 那 订 对 中 国 五 四 
思想 界 而 品 ， 明 显 地 ; 日 壁 德 式 的 人 文 主义 正好 与 杜威 式 的 实 
BERNIK HAJ ° 就 某 种 意 闵 ， 介 於 胡适 及 其 追随 者 与 梅 
oa A (A) ARIA ETE > BA aS EL ea UA Be be + Fe A 
壁 德 式 的 人 文 主义 之 间 ， 从 美国 移 转 到 中 国 的 对 抗 。 过 相当 正 
单 ， 因 篇 在 文化 援 借 的 过 程 中 , 关乎 不 可 能 既 探 纲 外 来 的 理念 ， 
而 又 不 注意 到 访 理 念 的 对 立 面 。 那 友 我 们 能 锡 秽 白 壁 德 式 人 文 


7 Thomas R. Nevin 将 白 壁 德 与 杜威 作 了 以 下 的 对 比 : (理性 知识 分 子 
的 采 伴 ， 附 和 著 他 对 意志 的 强调 ， 这 得 以 使 他 与 他 的 时 代 支 配 的 哲 
学 趋势 ， 特 别 是 受 杜 威 影 澳 的 那些 趋势 有 闭 一 种 密 切 关 傈 的 基础 。 
但 白 壁 德 大 脆 对 抗 的 焦点 在 认 内 心 与 个 人 。 他 轻 茂 解决 问题 的 科学 
技术 ， 然 而 他 也 担心 其 对 人 文 价值 的 侵 鲁 。 他 认为 ， 同 时 代 的 “ 工 
具 论 者 1 与 工程 师 的 乐观 主义 ， 拓 确 定 根据 ， 又 误 入 歧途 ， 因 为 不 
论 如 何 电 巧 规划 或 付 诸 实 验 ， 始 终 没有 任何 社会 能 锡 过 避 ， 载 明了 认 
希腊 悲剧 诗人 、 但 丁 伍 歌德 (Goethe) 的 作品 中 ， 以 及 人 文 均衡 的 个 人 
之 智慧 所 揭示 的 人 性 脆弱 | (1984 : 147)。 这 段 话 完全 通用 认 梅 光 迪 
与 胡 庆 之 间 的 思想 紧张 关 仇 ， 包 括 前 者 试图 让 他 的 白 壁 德 式 人 文 主 
ARMM ALMA ERE HA © 
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主义 ， 坊 五 四 时 期 新 文化 的 一 部 分 吗 ? BY > ADA 
2 FF Fk (1901-1987) Ba AK FB et (1895-1976) > 都 以 肯定 的 语气 答 覆 了 
过 个 问题 。1924-1925 年 ， 梁 实 秋 在 日 壁 德 的 门下 作 研 究 ， 他 回 
到 中 国 和 后 ， 更 砍 信 白 璧 德 的 古典 人 文 主义 。1920 年 代 晚 期 ， 他 
KATEA (F) HIX” 主 礼 了 一 本 以 中 文 讨论 白 壁 德 
的 文集 ， 且 以 《日 壁 德 吴 人 文 主义 》 的 书 名 刊行 。 谱 指出 的 是 ， 
发 行者 不 是 别人 ， 正 是 上 海 的 新 月 社 ， 亦 即 ， 以 胡 通 需 最 高 典 
能 的 新 文化 根据 地 (梁实秋 ; [1963] 1969 : 57-64)。1919-1920 年 间 ， 
在 哈佛 跟随 白 壁 德 作 研究 的 林语堂 ， 也 写 信 告诉 胡适 ， 奥 白 壁 
fear ac AHA) > 他 察觉 到 胡适 对 白 壁 德 的 观点 有 某 些 误解 。 然 
im > thai sca > ARERR IAHR REY > 但 他 对 视 最 新 
Fe Bcf E E fa HT -L BE ( neoteric mentality MPLAB EAN o AK 
fae a ， 中 国文 学 革命 笠 膛 之 处 ， 是 在 白 壁 德 与 梅 光 迪 汪 类 
AS b> ila Ba A MAR BEWARE EH 1994 ， 
#33 : 314-315) ° HAs Be SIS CA (AA) ERMER 
化 过 外 > PARR” SREP EA ALPE eR AES A i AY 
精神 。 有 趣 的 是 ， 正 如 美国 1980 年 代 以 降 ， 对 白 壁 德 重 新 产生 
Æ + BR Nevin, 1984; Schlesinger, 1986)，1970 年 代 以 降 > 中 国 的 
知识 分 子 也 重新 发 现 梅 光 迪 和 《学 衡 》( 侯 健 ,1974; HR BA > 1979 ; 
FRE > RRA ` KEM 1990) > HE LP RKRMA DEER 
Se FS Bl STAY AE F RARA BER LIE” HAGE ALS 
SAY SCARE EBS > EPH BA UT CE a EY ie alt FB EC E 
FL > 1979 : 396-402 ; %&E > 1990 : 255 > 264-266) » 
在 结束 我 的 反思 之 前 ， 我 想 稍微 谈论 胡适 的 新 文化 方案 的 
多 一 部 分 一 一 整理 国 故 ，。 本 质 上 ， 中 国 传统 各 方面 的 历史 研 
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Fe W a ey > CEE a> REE | 国 故 学 
HBR LBAR BRAM CCHS RR TAE Dat 
HH Pkt Roma SADR, 与 原创 性 的 上 古 史 家 王国 
维 (1877-1927)， 政 治 上 效忠 清 迁 ， 文 化 上 则 是 极度 行 冬 。 重 要 的 
中 古 史 家 陈寅恪 (1890-1969)， 政治 上 与 文化 上 和 此 坑 保 守 主 义 者 ， 
终 其 一 生 未 和 营 以 白话 文 需 作 。 他 还 直率 地 承认 ， 目 先秦 以 降 ， 
中 国 不 只 在 科学 ,即使 速 哲 学 与 玖 和 术 亦 不 如 西方 ( 吴 学 照 ，1992 : 
9-13)。 中 国 佛 学 史 权 威 渴 用 彤 (1893-1964)， 实 际 上 是 《学 衡 》 
的 拟稿 人 : iA > 一 如 陈 志 恪 ， 始 和 终 使 用 文言 文 作 需 他 的 吉 作 
文体 。 不 用 说 ， 他 们 三 人 都 不 同情 狭 叉 给 厦 绪 的 五 四 建 动 。 但 
在 国 故 刹 域 ， 胡 通 对 他 们 都 推 泥 有 加 ， 也 在 他 们 身上 找到 同类 
的 精神 。 趴 襄 不 纺 是 如 此 ， 但 有 时 也 会 有 相互 襄 美 之 词 。 我 们 
AN DA ALE Fr PUNY RAE H NORRIE > FARA GM O RARER 
BE RARER ~ BCA ote E $e BK HES +» en BRT ES 、 
Le PIZER > MALERSS HERKEZE” MEALS 
HPA So) Ar Ace EEA > HERE ER RA IY OT CIE Z I ° 
於是 ， 新 文化 遗留 下 来 的 ， Be Ma eee H aE 
贫乏 的 文字 世界 。 

Fl fl (Daniel Bell) 鲁 描述 自己 篇 ' MAS LHe tee > 
政治 上 的 自由 派 ， 以 及 文化 上 的 保守 主义 者 , (Bell, 1978: xi)。 我 相 
信 ， 可 用 类 似 的 方式 ， 当 然 ， 有 非常 多 种 可 能 的 租 侣 ， 可 以 用 来 
形容 很 多 五 四 时 期 中 国 知识 分 子 的 特征 。 对 不 同 的 人 而 言 :五 四 
始终 是 、 也 仍 贰 是 很 多 不 同 的 事物 。 对 我 而 言 ， 根本 上 它 是 一 个 
文化 矛盾 的 年 代 ， 而 定义 上 了 矛盾 是 多 重 面 相 的 (multidimensional) > 
也 是 多 重 方向 的 (multidirectional)。 我 自己 从 不 重视 它 镶 一 种 宛如 
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受 厅 史 铂 则 所 和 统 御 、 半 致 某 一 预定 目的 、 单 一旦 又 连贯 的 运动 。 
五 四 的 知识 分 子 似乎 有 他 或 她 自己 独特 之 不 ， 而 且 他 们 大 部 分 
迅速 、 有 了 时 还 微 底 地 改 构 了 心意 "一 如 半 命 前 的 俄国 知识 分 子 ， 
他 们 “可 以 是 早晨 的 西化 派 ， 中午 的 寻 斯 拉夫 者 (Slavophil)， 以 
及 晚餐 和 后 的 批 羡 家 | (Greenfeld, 1992 : 270)， 五 四 的 知识 分 子 ， 
BSE AR a ERE KAAS IA > thE TE 4E A TR a 
转 他 的 立场 。 常 然 ， 在 广义 的 五 四 运动 中 ， 或 可 含糊 辨 明 若 干 
较 大 的 思想 类 型 和 某 些 理念 模式 。 但 是 ， SHE ES > 概括 论断 
过 些 类 型 和 理念 则 是 极 妆 危 阶 的 。 强 森 (Samuel Johnson) 将 文人 的 
PX Se ee A BU Fw RS | OL Se RE | (community ofmind) 的 展现 ， 
因 需 在 那 共 和 国 壬 有 某 种 共同 的 核心 ( 转 引 自 Gay，1966: 39) ° A 
th > Aa Ll aa ES ASE ， (Maclntyre, 1984: 117-118; 
Bernstein, 1992: 202-208) ° HHH RZ F > ALCOR ARTE RRS 
BAL STL AF ATH RK ° GSE MEB ata ATA AS FA RE 
HANA AR: 而 且 每 一 方案 也 有 不 同 的 版 本 。 或 许 ， 对 於 
FLOP REEMA ES ZA et °° AES AES EN 
ERARE Re FG -o 
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重 访 五 四 : wa RN RE 


a i 


从 八 〇 年代 以 来 ' BEE IR A eR BRT RAR EL OT ck, 
思 WRH’ 五 四 SRR AOR + ARMA AA eR 
mo Wee aha Meee Ao | RET, + “ he 
TI 等 政治 套 语 的 牢 能 。 可 惜 的 是 : Ea aa STAB bee ADF F 
私 个 熟悉 观念 的 案 犁 一 一 如 民主 、 科 学 、 民 族 主 闵 与 反 传统 主义 
寺 。 在 大 家 的 心目 中 :二线 个 观念 似乎 代表 “五 四 的 核心 思 
AE e FAL ETR T AL PORY SEAT Re o (Bela Roe BY LAs 
ArU? 形象 是 否 就 是 实质 ? 不错， 五 四 思想 在 某 一 
SKE > 是 环绕 过 线 个 观念 而 展开 的 。 问题 是 : a SAM AS 
意义 相当 抽象 而 疤 泛 。 究 竟 和 五 四 J 时 代 的 知 误 分 子 是 如 何 脏 解 
它们 ? 更 重要 的 是 ，“ AU, 是 由 类 个 思想 内 容 不 者 相 同 的 运动 
所 组 成 : 1915 年 由 陈独秀 创办 的 《新 青年 》〈 原 名 《青年 》 1916 
年 改称 《 新 青年 》) 所 发 起 的 思想 文化 改造 运动 ，1917 年 由 大和 通 与 
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陈独秀 所 倡导 的 新 文学 运动 ”1919 年 5 月 4 日 由 学 生 示 威 游 行 所 5 引 
发 的 民族 主 闵 运动 。 就 此 而 论 ，“ 五 四 | 毫 无 疑问 是 一 个 多 层 多 
面 的 运动 ， 有 其 复杂 性 。 因 此 ， 今 天 要 再 记 识 五 四 ， 我 们 不 能 停 
浪 在 代表 五 四 形象 的 线 个 观众。 我 们 必须 正 税 其 复 亲 性 ， 从 多 种 
层面 去 探讨 其 实质 。 

我 认 坑 要 就 识 五 四 思想 实质 的 复杂 性 ， 至 少 应 从 两 方面 开 
始 : 第 一 是 五 四 思想 中 的 两 层 性 ， 第 二 是 五 四 和 传统 思想 的 错 弥 
BR: HRE URE SA ZEA AA mM UME RESHAA 
四 思想 的 两 收 性 ， 上 略 作 分 析 。 

什么 是 五 四 思想 的 两 旷 性 ? 大 年 前 我 在 一 篇 讨论 五 四 新 文化 
运动 的 文章 里 和 鲁 有 过 样 一 段 话 : “就 思想 而 言 ' 五 四 实在 是 一 个 
矛盾 的 时 代 : 表面 上 它 是 一 个 强调 科学 、 推 尝 理 性 的 上 时代， 而 实 
际 上 它 他 是 一 个 热血 沸腾 、 情 绪 激 赣 的 上 时代， 表面 上 五 四 是 以 西 
Fit Be eB ERE: EPR SER > MA PE All ARNE 
ER ° — A > VORA FARR ROAR a ， 
ET aT A i (rs RATS RHE PA LY e — AeIE 
面 对 现 实 ，“ 研究 问题 。 ; 同时 他 们 又 急 於 找到 一 种 主义 ， 可 以 给 
他 们 一 个 简单 而 “一 网 打雷 ， 的 答案 ， 逃 避 时 代 问 题 的 复 亲 性 。 

过 段 放 指出 五 四 思想 中 一 些 对 立 发 展 的 趋势 ， 束 是 我 所 讲 的 
ITE < 


一 、 理 性 主义 与 浪漫 主义 


五 四 是 受 了 西方 近代 入 蒙 运动 极 大 的 影响 。 因 此 ER 
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思想 中 一 个 很 重要 成 分 就 是 以 胥 聚 运 动 甬 源头 的 理性 主义 。 但 不 
可 名 略 的 是 : 五 四 思想 也 含有 很 强烈 的 浪漫 主义 。 理 性 主义 是 强 
aay SH PEAY) BB+ eR I Ee All ee lin IK A Paes © FU BAK 
FF AUDLEY. ue Pl Fees |) FEY AS > eR ei Se. AH 
激 渴 ， 造 成 当时 思想 风云 中 最 诡 话 卜 轩 的 一 面 。 

五 四 的 理性 主义 是 最 是 而 易 见 的 。 因 蝙 五 四 目 始 至 终 强 钵 发 
扬 科 学 是 新 文化 运动 的 一 个 基本 目的 ， 而 科学 方法 就 是 表现 人 类 
理性 的 唯一 方式 。 胡 适 阐 扬 杜 威 的 实用 主 闵 哲学 和 与 竺 肯 歼 
(Thomas Huxley ) 的 进化 论 思 想 ; 陈独秀 所 推 深 的 欧洲 十 九 世纪 的 
实证 论 及 功利 主义 ， 以 及 《新 潮 杂 志 》 上 所 介绍 的 新 实证 论 都 是 
反映 过 理性 主义 的 趋向 。 

五 四 所 谓 的 科学 方法 当然 主要 是 指 自然 科学 的 一 套 方法 。 在 
欧洲 襄 蒙 运动 的 影响 之 下 ， 五 四 认 角 交 套 方 法 不 但 可 以 用 来 上 逐 解 
社会 人 文 现象 ， 而 且 可 以 用 以 建立 一 个 理性 的 人 生 熏 和 社会。 但 比 
BERK” AVA BENE Re See): AR eae 
ey FE AS 8 A fan SA BS SE EA EPERE o RR fa 
(Immanuel Kant) 和 休 艾 (David Hume) 所 代表 的 理性 主义 都 革 证 科 





Weber) 的 名 词 ， 欧 洲 启蒙 运动 多 多 少 少 认识 科学 只 能 建立 功 效 理 
性 ， 而 非 价 值 理性 ， 但 五 四 则 缺少 送 份 批判 的 认识 ， 相 信 科学 既 
可 建立 功效 理性 ， 又 可 建立 价值 理性 。 它 既是 人 类 客观 知识 的 你 
性， 又 是 价值 岗 和 人 生 疯 的 移 对 标准 。 

不 但 如 此 ， 五 四 的 理性 主义 承 更 著 认 蒙 运动 以 来 的 趋势 ， 半 
人 惟 人 类 的 前 途 ， 抱 持 高 度 的 乐 秽 ， 灵 需 随 著 理性 的 进展 ， 人 类 可 
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以 建立 一 个 完美 的 和 社会。 过 一 种 乌托邦 精神 ， 但 值得 注意 的 是 ， 
五 四 的 局 托 邦 精 种 ， 普 不 完全 来 目 它 的 理性 主义 。 另 一 个 重要 的 
来 源 是 它 的 痕 漫 主义 ° 

FEALPUR ARE > IRS FRI LK PARBEER: AY 
的 知 截 分 子 ' EET CALs RRNA A ' 很 
AS ys UE LIS > IRR ERS EMER © TY 
BOC A eB TE E A EM EA PAR SY IRR ee T° ELS 
者 从 周作 人 、 梁 实 秋 ， 到 李 欧 沉 ， 对 五 四 思想 的 过 一 面 都 备 有 所 
剖析 。 

殊 思 想 的 汕 源 而 论 ， 五 四 的 淄 漫 主义 主要 是 受到 欧洲 十 九 世 
纪 文 学 的 种 击 ， 徐 志摩 对 欧洲 文学 的 浪漫 主义 ， 惫 有 过 样 的 刻 
l : 


' 自我 解放 」 与 “自我 意识 」 实现 它 们 正式 的 证 生 ， 和 从 懂 
悔 录 到 法 国 革命 ， 从 法 国 革 命 到 浪漫 运动 ， 失 浪漫 运动 到 
尼采 (与 陀 斯 有 也 夫 斯 基 )， 和 从 尼采 到 哈代 一 一 在 一 百 七 十 
年 间 ， 我 们 看 到 人 类 街 动 性 的 情感 ， 脱 苍 了 理性 的 挟 制 ， 
火焰 地 送 富 著 ， 在 这 火炎 壬 激 射 出 种 种 的 运动 和 主义 。 


根据 李 欧 楚 和 梁实秋 的 解释， 欧洲 近代 的 送 份 浪漫 主义 精 
me > BY DAA RSP (TAT ES RAS : 戴 阿 尼斯 (Dionysus) 和 普 
共 米 修 斯 (Prometheus)。 前 者 是 指 人 的 狂热 的 肉体 或 精神 爱 ， E 
象征 著 浪 漫 主义 所 强调 的 激情 和 热爱 。 就 中 国 近代 思想 的 发 展 而 
言 ， 痕 漫 主 闵 的 倩 居 ， 匠 不 始 自 五 四 时 代 ， 而 是 始 自 近代 转型 时 
代 (1895-1920) 的 初期 。 那 时 的 知识 分 子 领 袖 如 谭嗣同 和 染 访 超 ， 
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他 们 的 文字 思想 都 常常 内 炮 著 炊 热 的 情感 。 尤 其 是 谭 珊 同 所 代表 
AT a ia BRA Ao AU Ba HR AR Mo 
以 光大 ， 造 成 一 个 情感 奔放 、 热血 沸腾 的 狂 碳 时 代 。 陈独秀 拒 斥 
基督 教 的 和 神学 和 制度 ， 而 穆 履 耶稣 基督 的 十 字 以 精 种 ， 李 大 证 歌 
和 颂 青 春 、 歼 呼 革命 ， 都 是 激情 和 热爱 的 表现 。 但 是 做 志 五 四 当 漫 
精神 的 象 徽 ，“ 戴 阿 尼斯 ， 是 束 不 如 “ 普 呆 米 修 斯 ; 来 得 重要 ， 
后 者 是 人 的 创造 力 的 象 徽 ， 它 意味 著 人 的 尼 门 进取 精神 。 此 不 我 
们 最 好 再 借用 德国 思想 家 斯 实 格 勒 (Oswald Spengler) 对 西方 近代 
精神 的 刻 基 ， 把 普 办 米 修 斯 加 上 欧洲 近代 的 浮 士 德 精 种 
(Faustus)， 更 能 突出 浪漫 主义 的 意 闵 ， 因 篇 痕 漫 主义 不 位 代表 人 
BR» RAPE Se > 而 且 认 角 间 种 精神 的 颖 挥 是 一 无 限 
的 过 程 ， 一 种 无 止境 的 追求 。 继 之 ， 沪 漫 主义 精神 是 不 能 缺少 运 
年 限 感 (sense of the infinite) 。 

过 种 无 限 丰 进 的 精神 ， 在 近代 转型 期 的 开端 已 经 出 现 ， 梁 襄 
超 在 1901 年 就 是 本 此 精神 ， 窟 下 「 世界 无 守 顾 无 坟 ， 海 天宇 万 并 
多 时 ， 的 豪 语 ， 而 他 同年 所 写 的 〈 志 未 酬 〉 一 诗 也 最 可 代表 过 份 
精神 : 


fai 


志 未 酬 ， 志 未 酬 ， 问 君 之 志 几 时 酬 ? SPREE WHA 
Kip PRES RAIN RAL PRALM: REF 
HG tte aL AR > RZ RIT Ko ALA RELRAS 
山 ， 出 瀛 海 更 有 瀛 海 ， 任 龙腾 虎 中 以 度 此 百年 分， 所 成 就 
其 能 几许 ? 路 成 少许 ， 不 敢 自 轻 ， 不 有 少许 分 ， 多 许 娄 自 
£2 URE My LED > LPMLARARM 2 TE 
$EREPREE: CHBPKAL SECHRAA © 
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到 了 五 四 时 期 ， 过 种 当 漫 精神 更 形 充沛 ， 激 瘟 在 时 代 的 空气 
E RESE GAT) bR BELE M EN 之 
重要 ， 以 及 他 和 与 胡适 之 谍 歌 西方 近代 文明 都 含有 他 们 对 浪漫 精神 
过 一 面 的 性 俩 ， 例如 胡 通 束 萤 5 引用 英国 菏 人 都 内 了 琛 (Alfred 
Tennyson )A9as8) > pen RMU ASA : 


BR tn A ty BBB RAR — PY >? 

He AR Fe TE ARET AS tHE HR 

at ERE > KEZ FS LAD BRA o 

朋友 们 ， 来 吧 ! 

去 寻 一 个 更 新 的 世界 是 不 会 太 晚 的 。 
用 掉 的 精力 固然 不 会 回来 了 ， 剩 下 的 还 不 少 呢 。 
现在 趴 然 不 是 从 前 那样 掀 天 动 地 的 身手 了 ， 
DR tn RAP) SE 50 Ee RA 2 
AMRPERE TRIBE ! 
终止 不 住 那 不 老 的 雄心 ， 

EGA ERB? ERR. 

水 不 退让 ， 不 层 服 。 


1916 年 ， 李 大 人 钙 在 《新 青年 》 上 有 发表 (青春 ) 一 文 ， 也 是 个 
MERRE EIE > EES 今生 人 类 之 问题 ， 民 族 之 问题 ， 
非 姑 生 歼 存 之 问题 ， 力 复活 更 生 ， 回 春 再 造 之 问题 也 。 什 魔 叫 

复活 更 生 ， 回 春 再 造 ， ?一早 以 珊 之 ， 就 是 要 实现 他 所 请 也 
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Hee Zee, ， 他 褒 : 


AZAR? ARBELA” ARARA 
Bo aAA” RERE ERR ZR” MRE 
FZR ARBA RŽZR RSAFKAZHK BRA 
日 青春 之 我 …… 青 年 循 蹈 乎 此 ， 本 其 理性 ， 加 以 努力 ， 进 
前 而 勿 顾 和 后 ， 背 黑暗 而 向 光明 ， 为 世界 进 文明 ， 为 人 类 造 
素 福 ， 以 青春 之 我 ， 创 造 青春 之 家 庭 ， 青 春之 国家 ， 青 春 
之 民族 ， 青 春之 人 类 ， 青 春之 地 球 ， 青 春之 宇宙 …… 乘 风 
PIR » 1818 FUER » 


值得 注意 的 是 : SALTER AEE > HE ' 本 其 理 
性 ， 加 以 努力 。 但 此 看 所 讲 的 理性 ' 已 不 是 单纯 的 理性 。 理 性 
的 后 面 是 燃 热 的 情感 ， 也 可 以 褒 : 「 AERO RRS + AT 
mo 转 成 一 种 对 理性 的 宗教 信念 。 运 是 一 种 息 族 性 的 思想 发 展 。 
前 面 提 到 ， 理 性 主义 本 身 已 有 造成 高 度 的 乐观 倾向 。 加 上 浪漫 主 
义 的 浸 灌 ， 乐 观 精 和 神 更 形 高 张 。 其 结果 ， 五 四 沟 成 一 个 岛 托 邦 思 
想 澜 漫 的 时 代 。 

EFREN (AE) AH’ ERRI KAS. 思想 出 
Be AT ARRERA EERE Efe: 个 
ESR BE AD > MECIE MBO, MHE 
SRR HAR PHP AEAMBN EA ENEMAS 
精神 性 驴 托 邦 的 心态 ， 李 大 伸 迎 接 了 花 俄 的 十 月 革命 。 他 相信 尖 
场 大 革命 使 人 类 进入 一 个 新纪元， ， 使 人 类 复活 更 生 , 。 

徐 志 摩 是 五 四 新 文学 运动 的 健将 ， 他 的 政治 立场 和 李大钊 很 
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有 不 同 。 但 是 他 在 五 四 供 期 写 的 《青年 运动 一文， 俘 和 李 大 伸 
PASTAKE o AIER : 


AR BRP HH RM HF 45 — Dionysian madness， 已 经 在 时 
May Ries Bt AE AE i meee E tE a X R A 
BW RE 所 以 我 们 要 求 的 是 徽 底 的 来 过 ， ;我 们 要 
为 我 们 新 的 深交 的 电 魂 造 一 个 新 的 躯体 ， 要 为 我 们 新 的 汉 
淆 躯体 造 一 个 新 的 尝 泽 的 过 魂 ， 我 们 也 要 为 这 新 的 党 渗 的 
才 魂 与 肉体 造 一 个 新 的 洁 滔 的 生活 一 一 我 们 要 求 一 个 完全 
的 册 生 。 


由 《新 青年 》 的 “回春 再 造 , ， 到 徐 志摩 此 处 所 给 的 “完全 
的 再 生 ，， 是 五 四 浪漫 精神 和 局 托 邦 思想 的 自然 发 展 。 鄂 沫 若 在 
FUSS Ait ASC SAR RE EER EMA EMRE ERNE 
RR? 192 TEMA Ae T aA Bake —— Cc) > 把 五 
DU Ys Se es mS (AY FFF FS AG a a: ft feta Aare ARI 
Hi {AE mE ER > PFPA mimar AR 
托 邦 主义 的 信念 BTN HAR RA >» The BK I 
E’ {EAT aS CRE TER TH FBR o sa ve thier (1A 
WER) WES DRAB ES: RRPRAMRA > BRET 
BOERS WT (AF) ie BERGE > MRE > THRE 
在 他 所 谓 的 “ SATE SR 。 

很 显然 的 ，“ BATHE ， 是 一 个 信仰 的 世界 。 但 是 五 四 在 理 
性 主义 的 震 渴 之 下 ， 也 是 一 个 司 疑 精神 伸展 的 上 时代， 过 又 反 成 五 
四 起 想 两 野性 的 另 一 面 * 


重 访 五 四 : 论 五 四 思想 的 两 歧 性 + 41 


二 、 怀 疑 精 神 与 “新 宗教 | 


在 五 四 上 时代， 和 惰 疑 精神 是 与 理性 主义 和 结 件 而 来 的 。 匠 梦 鼎 形 
容 五 四 当时 是 “问题 符号 满天飞 ，“， 便 是 指 适 局 疑 精神 的 散布 。 
五 四 两 顺 主 将 ， 胡 通 和 与 陈独秀 都 是 提倡 使 疑 精神 最 力 的 人 。 胡 适 
目 称 影 响 他 的 一 生 思 想 最 大 的 两 位 思想 家 : 一 位 是 杜威 ; 另 一 位 
束 是 欧洲 十 九 世 筷 ， 以 科学 理性 需 基 础 ， 发 扬 使 疑 精神 的 赫 和 下 
Ze o 根据 过 重合 疑 精 种 ， 他 提出 “， 评 刊 的 态度 ， ， 而 训 志 过 就 是 
五 四 新 文化 运动 的 基本 精神 ，1919 年 冬天 ， 五 四 运动 正 值 高 潮 ， 
他 特别 颖 表 〈 新 思潮 一文， 来 强调 症 “” 评 判 的 态度 ，。 他 褒 : 


仔细 说 来 ， 评 判 的 态度 含有 绝种 特别 的 要 求 : 

.对 於 轨 俗 相传 下 来 的 制度 风俗 ， 要 问 : “这 种 制度 现在 
还 有 存在 的 价值 吗 ? | 

2. HERRAT RERA O RA: 「 这 和 句 话 在 今日 
还 是 不 错 吗 ?| 

. 对 於 社会 上 糊涂 公认 的 行为 与 信仰， 都 要 问 : ' 大 家 公 
认 的 ， 就 不 会 错 了 吗 ? 了 人 家 这 样 做 ， 我 也 该 这 样 做 吗 ? 
欢 道 没有 别 样 做 法 比 这 个 更 好 、 更 有 理 、 更 有 益 的 
$? 

RKH° RARR- B'ENI) 
(transvaluation of all values) 的 时 代 ， 上 重新 评估 一 切 价 
值 | 八 个 字 便 是 评判 的 态度 的 最 好 解释 。 


— 


UJ 
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是 过 种 “评判 的 态度 , 促使 他 整理 国 故 ， 针 磅 传统 思想 ， 攻 
融和 名 种 宗教 迷人 和信， 促使 他 翘 曾 时 人 不 要 一 篇 蜂 似 地 空谈 各 种 主 
闵 ， 而 谭 该 研究 具体 的 问题 ; 促使 他 要 求 一 般 人 在 日 前 生活 时 ， 
Bi R(t > HRB cial FFIR y > MAAN 
B’ 在 当时 造成 很 大 的 影响 。 

陈独秀 在 过 方面 的 影响 ， 不 下 於 胡 通 ，《 新 青年 》 创 办 的 亡 
期 ， 正 值 当 时 需 孔 教 是 否 应 由 寓 法 规定 坊 国 教 而 展开 了 人 委 瓣 ' 他 
管 写 了 好 做 篇 文章 极力 择 现 军 教 。 他 的 理 共 根据 > Be PLEA 
法 国 思 想 家 孔 特 (Auguste Comte) 的 实证 论 。 他 说 : “ 孔 特 分 人 类 
进化 镶 三 上 时代， 第 一 日 : 宗教 迷信 时代， 第 二 日 : 文学 幻想 时 
代 ， 第 三 日 : 科学 实证 时 代 。, 孔 特 过 种 观点 ， 他 完全 接受 。 因 
此 ， 他 认 篇 在 现代 的 世界 ， 一 切 宗教 迷信 和 玄学 和 幻想， 都 是 侦 像 
寺 拜 ， 应 该 清除 。 他 在 〈 偶像 破 壤 论 〉 一 文中 错 有 过 样 的 话 : 


天 地 间 鬼 神 的 存在 ， 倘 不 能 确实 证 明 ， 一 切 宗教 都 是 一 种 
骗 人 的 偶像 ， 阿 弹 陀 佛 是 骗 人 的 ;， 耶 和 革 上 溃 也 是 骗 人 
的 ; 玉皇大帝 也 是 骗 人 的 ;一切 宗教 家 所 尊重 的 、 所 崇拜 
的 神 佛 仙 鬼 ， 都 是 乱用 骗 人 的 偶像 ， 都 应 该 破 壤 ! 


照 陈独秀 看 来 ， 不 但 过 种 “ 神 佛 仙 鬼 ， 的 迷信 应 鼓 打破， 就 
是 “世界 上 男子 所 受 的 一 切 动 位 荣 典 ， 和 我 们 中 国 女子 的 季 孝 牌 
坊 ， 也 算是 一 种 偶像 , 。 基 至 他 部 需 【国家 ， 过 个 观念 也 是 一 种 
RAMES ，， 也 需要 破 二 。 

但 是 际 猫 秀 ， 和 胡适 一 样 ， 不 是 一 个 微 底 的 司 疑 论 者 ， 更 不 
是 一 个 虚 优 花 者 。 他 在 偶像 破 壤 论 ) HRE BE: HER 
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(PSH SR > fe RE > ER AS A oo A AY 
信仰 永 带 不 能 合 一 。 AFL ESRIT AR EB > THEAS 
不 如 此 ， 则 他 和 无 法 找到 「 OIE RURE WEERA 
宇宙 间 实 在 的 真理 ， ， 换 言 之 ， 他 要 求偶 像 破坏 是 需 了 追求 他 
所 谢 的 “真实 的 、 合 理 的 , 信仰 。 

明 乎 此 ， 我 们 可 以 上 因 解 需 什 么 五 四 是 一 个 司 疑 的 上 时代， 也 是 
一 个 信仰 的 时 代 ; FSSA TE E ih) Pa ELE 
一 个 候 像 破 坟 者 ， 叉 是 一 个 偶像 崇拜 者 。 

五 四 的 理性 主义 与 司 疑 精神 是 寄 所 周知 的 事实 ， 也 是 不 鸡 上 
解 的 现象 。 但 是 五 四 之 般 一 个 信仰 的 时 代 ， 逢 是 一 个 大 家 急 略 的 
事实 '， 也 是 一 个 比较 费解 的 现象 ， 需 要 我 们 对 五 四 所 处 的 「 转型 
上 时代, 的 危机 意识 作 一 些 基 本 的 分 析 。 

所 谓 转 型 时 代 是 指甲 午 五 四 (1895-1920) 大 和 约 二 十 五 年 的 时 
间 。 在 过 一 段 时 间 香 ， 两 种 思想 危机 到 始 渭 现 。 一 方面 是 民族 救 
CHERE CACAO HMR AABN 
TH Bd PLR RS RY SG > RATE © ER > ORAR AY RR TE 
过 二 十 五 年 间 ' tHE A ZEAE R: AER ERY 9 Sea eg 
ARTERIES © RAR RIE RR HEY feck > GE AEIBRE ° ia A) 
IRRE R TR fe BS SE BC aT FE CY Be: 他 们 急需 一 套 思想 
AMS ARE RS HA SINGERS > LARA TTA] > 团结 意志 。 

Yet RRL Are KN ARS ak > RII rae ack 
PRARTHANA > TREE 
KE SRN ' 取向 危机 ;。 所 谓 「 取 向 危机 ， 是 由 三 种 危机 意识 
所 凝 察 成 的 。 最 重要 的 危机 意识 是 亲 源 於 儒家 传统 的 核心 思想 的 
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解 和 组 。 此 处 的 核心 思想 是 指 癸 家 价值 观 的 基本 和 结构 和 以 天 人 合 一 
需 本 位 的 宇宙 观 的 思想 组 合 。 仅 管 在 过 核心 结构 解体 之 后， 儒家 
AVES Wo. ne SAO. 4 MH: KR HRA 
BHAT BARBS JAHE o (EEE aa iam 
ARERR SS > ASE = HS > AI SE TTT 
KFA BUS HOA ° ia fi EE MR RERAB 
(FRIDAY Sade ° FRY REC hae) A A SI 
oo SETA Sis AHI ARE > PP ACE : 中 国 传统 
文化 ， BET te ack ACR (a | 精 种 的 意义 世 
FA | (universe of meaning)。 在 过 意义 世界 竺 面 ' 儒家 的 基本 价值 
观 和 宇宙 观 ， 一 方面 供给 我 们 日 常 行 筷 刊 断 的 道德 淮 继 ， 同 时 
也 构成 一 租 指标 系统 ， 不 但 蔡 我 们 相对 於 世 界 其 他 的 国家 和 和 社 群 
的 文化 作 自 我 定位 ， 而 且 也 使 我 们 对 末 宙 和 人 生 有 一 全 面 的 解 
fZ ， 从 而 在 这 架构 内 ， 认 识 生 命 的 方向 和 意义 。 因 此 ， 当 支撑 这 
' 意义 世界 的 基本 价值 鞠 和 守 宙 观 解 组 时 ， 文 化 认同 取向 和 黎 
极 意义 取向 也 会 因此 错 山 而 失效 ， 造成 精神 上 的 空虚 失落 与 情绪 
EPERE ° 

上 面 我 简要 地 说 明了 “取向 危机 WP MRA ° fi 
' 取向 危机 ， 是 在 转型 时 期 逐 潮 显 现 ， 至 五 四 而 迷 於 高 妖 。 
此 ,五 四 的 知 蕊 分子， 是 面 对 著 双重 的 危机 : 一 方面 是 政治 秩序 
的 危机 ; 另 一 方面 是 ”取向 秩序 , 的 危机 。 在 过 双重 危机 的 愿 力 
之 下 ， 他 们 是 和 急切 地 人 退 求 新 的 价值 岗 和 于 宙 现 ， 一 言 以 向 之 ， 新 
的 信仰 。 

就 信仰 的 追求 而 花 ， 五 四 的 思想 可 以 褒 是 形形色色 ， 和 纷 然 杂 
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BR? ERBER ` SER pit He + FORA AR ABE EC E 
WERA E 2e 5 A Ee ; ie Ata > ARMEER” AG E 
共同 的 倾 回 : 一 个 就 是 前 面 提 到 的 乌托邦 主义 ; 另 一 个 ， 和 无 以 名 
之 ` 名 之 日 : 人 本 主义 的 “新 宗教 。 

jaf | Pra, ， 周作 人 在 当时 就 看 出 五 四 思想 有 过 方面 的 
倾 申 。1920 年 ， 他 和 给 少年 中 国学 会 讲演 ' 新 文学 的 要 求 ，， 和 结尾 
Ra eta ak: | 过 新 时 代 的 文学 家 ， 是 偶像 破 壤 者 ， 但 他 还 
有 他 的 新 未 教 一 一 人 道 主义 的 理想 是 他 的 信仰 ， 人 类 的 意志 便 是 
他 的 种。, 

五 四 的 人 道 主 义 来 源 很 驶 灯 ， 从 欧洲 文艺 复兴 以 来 的 人 文 主 
义 A 到 巴 枯 河 、 克 乔 泡 特 金 等 人 的 无 政府 主义 ， 力 至 基督 教 和 传统 
儒家 的 道德 理想 都 有 影响 。 重 要 的 是 : 周作 人 认 角 五 四 的 人 道 主 
坟 是 一 种 军 教 信仰 ， 称 之 需 “ 新 宗教 | 。 他 过 个 体 认 和 观察 ， 衡 
之 五 四 当时 族 位 主将 的 思想 成 分 ， 是 相当 有 洞 见 的 。 

和 有 先 ， 束 周作 人 本 人 而 论 ， 他 和 他 哥 哥 和 鲁迅 在 当时 都 很 受 日 
本 无 政府 主义 思想 家 武者 小 路 的 思想 影响 ' 他 特别 醉心 於 武 者 小 
路 实 篇 的 馈 托 邦 式 的 “新 村 主义 o ERER REES (A 
Sol se) A> MeN FRE BRAN (aM: : “过 
St, HHA HERS SRAWAT > MAMEET 
rE EY — RA Ee > EPA ABA > BOE ZEA (A > 与 
WAR TERE SE To | 

Bia — (ll AD Eee > tHe TA EY ee a 
的 学 者 。 但 他 的 人 道 主义 信仰 种 不 是 来 自 实验 主义 ARRAH 
是 教 他 如 何 思想 和 解决 问题 的 一 套 方法 ， 本 身 不 含有 ， 也 无 法 外 
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定 任何 一 组 特定 的 价值 信仰 。 他 的 人 道 主义 主要 还 是 来 自 东 西 的 
人 文 传统 ; 其 最 突出 的 部 分 ， 当然 是 受 西 方 近代 人 文 主义 影响 极 
深 的 个 人 主 闵 。 但 胡适 的 个 人 主义 分 是 以 强烈 的 社会 意识 角 前 
提 ， 而 过 社会 意 埠 全 是 与 中 国 古 老 传统 中 的 一 种 人 文宗 教 有 极 深 
RIRA ° 

eA AA > HIRERE” E ERE MIRI S 
' 不朽 ) PAE ° HERD ETERS > Tits | 社会 
不 朽 | ， 或 者 和 大 我 不 朽 |/ 。 过 种 不 朽 论 ， 是 根据 中 国 古 老 传 统 
ae 三 不 朽 ， 的 观念 ， 所 谓 ' 三 不 朽 ERME LI + 

。 人 死 之 后 ， 他 的 埃 魂 或 ' me, 也 随 之 俱 溅 ;但 是 ' 个 人 的 一 
切 功 德 罪恶 ， 一 切 言 语 行事 ， 无论 大 小 好 壤 ， 一 一 都 留 下 一 些 影 
密 ， 在 那个 ?大 我 ,之 中 ， 一 一 都 伍 表 永 束 不 朽 的 “大 我 一同 
永垂不朽 | i 

Pia hs PRISA RFE” A RR 的 宗教 、 和 神权 的 
宗教 、 尝 拜 偶 像 的 宗教 一 样 ， 都 是 “神道 设 教 ， 见 种 见鬼 的 宗 
教 ， 在 现代 已 无 法 发 生效 力 ， 不 能 制裁 人 的 行人 篇 ， 所 以 他 提出 
"KRONA | WHERE CON Rea > that: | RE 
个 现在 的 小 我 ， 对 於 那 永 透 不 朽 的 “大 我 4 WBA AA 
重大 的 责任 ; HPAP "ARs 的 无 密 未 来 ， 也 须 负 重 
大 的 责任 。 我 须要 时 时 想 著 ， 我 应 该 如 何 努 力 利 用 更 在 的 “小 
我 ，， 方 才 可 以 不 率 负 了 那 ARs HRM: APTANA 
SH KK WRBRR ? | 

人 很 显然 的 ， 胡 适 的 个 人 主 闵 是 他 人 道 主 义 的 一 部 分 ， 而 他 的 
人 道 主义 是 含有 很 渡 厚 的 人 文宗 教 意识 。 
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陈独秀 在 他 构成 马克 思 信 徒 以 前 ， 也 是 一 个 人 道 主义 者 ; 而 
他 的 人 道 主义 也 是 带 有 很 强 的 宗教 性 。 他 也 谈 “ 新 宗教 。 他 在 
五 四 时 期 对 基督 教 前 后 态度 的 改 购 很 能 反映 运 种 宗教 性 。 

朋 面 提 到 他 在 1918 年 夏天 颖 表 的 《偶像 破 壤 论 〉 已 表示 反对 
基督 教 ， 其 实 他 早 在 1917 年 的 夏天 即 在 《新 青年 》 上 分 两 期 发 表 
长 文 一 一 《科学 与 基督 教 /，， 镍 烈 择 敬 基督教， 证 坊 后 者 阻 三 科 
学 发 展 ， 是 人 类 文明 进步 的 际 研 ， {EE THRE RE RI RRL Eo TE 
1920 年 2 月 出 版 的 《新 青年 》 上 面 ， WART (SALE A ， 
一 文 。 在 过 篇 文章 竺 ， 他 一 反 以 前 对 基督 教 的 锋 入 感度 ， 而 肯定 
了 基督 教 。 他 肯定 的 理由 ' 不 是 基督 教 的 和 神学， 更 不 是 其 仪式 ， 
而 是 因 坊 基督 教 是 他 所 谓 的 “ 爱 的 宗教 因 镶 ”基督 教 底 根 本 
BE eas HAERERE) cia | 爱 的 宗教 ， 充分 表现 於 
耶稣 持 高 的 、 伟 大 的 人 格 和 垄 烈 深厚 的 人 情感， o Raa IEA 
格 和 人 情感 代表 三 种 精神 | Sere) + “伟大 的 宽恕 精 
Mo “平等 的 博爱 精神 。 

重要 的 是 : 陈独秀 在 当时 不 仅 对 基督 教改 变态 度 ， 而 且 对 整 
个 宗教 有 一 番 重 估 ， 他 重 估 的 理由 是 : 人 的 生命 ， 在 ”知识 的 理 
性 ， 之 外 ,还 有 本 能 上 的 感情 行动 o bit: “ 知识 和 本 能 从 
AAS ， 人 不 能 算 人 问 性 完全 发 过 。 ) BREE BARS 
科学 ， 可 是 要 兆 化 和 美化 感情 ， 则 未 教 的 重要 性 栎 大 。 

因此 ， 在 五 四 的 后 期 ， 便 经 有 一 段 时 间 ， 陈独秀 已 不 和 视 宁 教 
志 迷 信和 偶像 崇拜 。 对 於 他 而 言 ， 宗教 反映 人 的 生 合 中 所 不 可 少 
的 “ 超 物 质 的 种 动 , 。 可 是 ， 照 他 看 来 ， 过 种 种 动 有 两 种 表现 方 
式 : 一 种 是 东方 偷 理 式 的 ; 另 一 种 是 基督 教 所 代表 的 ， 著 重 OR 
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的 宗教 的 纯情 感 ，。 换 而 阐 之 ， 东 方 的 宗教 是 偏重 外 在 的 、 形 式 
的 情感 表现 ， 而 基督 教 则 是 侦 重 於 内 在 的 、 “纯情 感 ， IRI o 
他 认 角 中 国 所 需要 的 就 是 站 种 以 内 在 精神 情感 筷 本 位 的 受 的 示 
BW, > Lhe RCA ees > AR. SCP) 。 

陈独秀 过 些 肯定 宗教 的 主张 都 发 表 在 1920 年 的 春 夏 以 前 ， 也 
就 是 褒 ， 在 陈独秀 接受 马列 思想 以 前 ， 他 方 思想 全 经 有 很 强烈 的 
宗教 倾向 。 过 些 宗教 倾向 ， 打 不 仅 是 因 久 他 根据 社会 功能 的 需要 
而 认识 宗教 的 重要 性 ， 而 且 也 是 发 自 他 内 心 的 宗教 情感 。1919 
年 ， 他 因 五 四 运动 牵连 入 狱 ， 出 独 时 高 了 一 首长 诗 一 一 〈 答 什 崩 
的 D 苦 很 能 表现 他 过 份 衬 教 情感 。 

关 首 诗 的 一 大 侍 是 抒 高 他 如 何人 习 像 一 个 以 爱 和 关切 角 基 磋 ， 
没有 权威 等 别 ， 也 没有 阶段 和 种 族 瞪 域 的 大 同 社 会 。 末 了， 在 强 
调 人 与 人 之 间 是 多 认 需 要 互相 照顾 和 文 持 之 人 后， 他 是 运 樟 和 结束 他 
的 长 车 : 


倘若 没有 他 们 (其 他 人 的 照 闻 和 支持 ) 我 要 受 何 等 苦 泥 ! 
为 了 感谢 他 们 的 思 情 ， 我 的 会 器 会 笑 底 心情 ， 更 觉得 上 暗 地 
里 滋长 。 

什么 是 神 ? 他 有 这 般 力量 ? 

有 人 说 : 神 底 思 情 ， 力 量 ， 更 大 ， 他 能 哆 你 光明 ! 


eu! 当真 ! 


天 上 没 了 星星 | 
Ai’ AH?’ 


ELZEN > RA | 
ATAR’ ERR? 
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见 了 光明 ， 心 更 不 宁 ， 

KP LAP > YP] BER ， 

爱 我 的 ， 我 爱 的 姊妹 弟兄 们 ， 膛 在 背 著 太阳 那 黑 的 方面 受 
4h 0 

他 们 不 能 与 我 同 来 ， 我 们 便 到 那里 和 他 们 同 住 。 


天香 所 表现 的 体 然 是 一 种 宗教 的 情 全 。 过 世界 是 有 和 神 的 ， 和 神 
可 以 坊 我 们 带 来 光明 ， 但 爱 更 重要 ， 需 了 爱 ， 他 情愿 拾 奢 光 明 ， 
ae me > PERR) ， 去 世界 上 的 弟兄 姐妹 在 背 著 阳光 的 黑 
暗 契 一 起 受苦 。 二 是 耶稣 基督 的 博爱 精神 ， 大 乘 佛 教 的 苦 苦 精 
种， 也 就 是 他 们 所 谓 的 「 爱 的 宗教 ， 。 

陈独秀 过 种 爱 的 宗教 很 容易 使 人 联想 到 孔 特 的 “人道 的 
TA ı (Religion of Humanity)。 前面 提 到 ， 孔 特 的 实证 主义 全 对 
陈独秀 的 思想 产生 过 很 大 的 影响 。 他 和 陈独秀 一 样 相 信 科 学 是 人 
类 进步 的 基本 原动力 。 可 是 在 科学 日 昌 、 文 明日 进 的 人 类 社会 
香 ， 人 的 情感 站 不 因此 减 退 ， 仍 有 其 不 可 或 缺 的 重要 性 。 照 他 看 
来 ， 需 了 兆 化 与 凝 合 人 类 的 情感 ， 宗 教 有 其 必要 的 功能 。 因 此 ， 
FLUFF we Fj A FE te SA fl {kB ER ae RY | 实证 思想 时 代 (Positive 
Age) > PERCRE SIZE (AE ARE > 
ARS AR ATA > KM RM Ne: RERARRNA 
式 ， 全 不 能 像 从 前 那样 迷信 和 神 ， 尝 拜 偶像 ; 而 只 能 崇拜 人 类 的 爱 
的 理想 ， 或 者 崇拜 孔 特 所 谓 的 ' PIERS) (altruism)， 过 就 是 他 
所 良 的 ' ABERTA ° 

陈独秀 的 “' 爱 的 宗教 | 在 精神 上 很 类 似 孔 特 的 “人道 未 
教 | ， 过 种 信仰 在 西方 近代 思潮 壬 颇具 影响 力 。 因 此 ' 它 在 五 四 
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思想 壬 出 现 ， 是 很 可 理解 的 。 但是” 人道 主义 ， 宗教， 在 五 四 时 
代 ， 价 以 其 他 的 形式 出 现 。 例 如 托 尔 斯 泰 (Leo Tolstoy) HERA 
(Tagore) 的 思想 ， 在 五 四 上 时期; 也 角 风 靡 一 上 时， 他们 的 思想 和 也 
特 吹 有 显著 的 不 同 ， 但 是 他 们 各 以 独特 的 方式 ， 表现 人 道 主 义 的 
all: FERN AGB ER: 是 渊源 於 基督 教 《新 绝 》 的 福音 思 
想 。 他 认 需 只 有 耶稣 基督 所 代表 的 无 私 的 爱 ， 才 能 拯救 人 生 ， 改 
造 社会 。 泰 戈 尔 的 思想 植 基 於 古 印 度 教 的 证 和 神 论 ， 他 吸收 了 《 奥 
A) (Upanishads) fi] (HHE) (Bhagavad gita) E(B) A ih — #8 ` 
人 我 交融 的 哲学 ， 用 诗 的 语言 ， 对 生命 加 以 肯定 和 袜 诡 。 两 人 的 
思想 ， 吹 名 有 着 源 ， 但 都 代表 一 种 RITA -° 

宗 白 华 在 五 四 后 期 全 任 新 文学 重 镍 一 一 《上 海上 时 事 新 报 》 副 
Fl)" BAS) 的 灯 辑 ， 在 五 四 文 墙 上 也 全 相当 活 距 。 他 当时 受 了 泰 
KAKE” RIAU (信仰 〉 的 小 诗 ， 很 能 传 迷 五 四 的 人 道 
主义 信仰 的 另 一 面 : 


红 日 出 生 时 

我 心中 开 了 信仰 之 花 : 
我 信仰 太阳 
如 我 的 父 ! 
我 信仰 月 亮 
如 我 的 母 ! 
RIE MRE 
如 我 的 兄弟 
RI g ie 
如 我 的 姊妹 ! 
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RIMAE 
如 我 的 友 ! 
我 信仰 音乐 
如 我 的 爱 ! 
我 信仰 

一 切 都 是 神 
我 信仰 

我 也 是 神 ! 


取 俊 过 一 句 “ 我 信仰 我 也 是 种 , ERE TE EPA Ie RY 
Bic. : 每 一 个 人 的 起 魂 深 处 都 有 一 精神 的 真 我 ， 过 精神 的 真 我 就 
是 和 神 的 寄生 。 但 是 在 五 四 当时 的 思想 气氛 之 中 ， 过 种 含有 超越 意 
ae) Fea mH ER AE + 仓 往往 被 理解 需 对 上 自然 人 ， 的 光 汉 和 神化 。 哉 
如 周作 人 所 说 : | 人 的 意志 就 是 和 神 ， 代表 五 四 “新 宗教 ， 的 另 一 

我 在 前 面 讨论 五 四 的 浪漫 主义 时 ， 已 提 到 五 四 有 “「 普 四 米 修 
斯 P EEE) 的 精神 ， 强 调 人 有 和 无 限 向 上 畜 进 和 追求 的 意 
志 。 就 过 一 点 而 言 ， 五 四 的 浪漫 精神 不 仅 不 与 理性 主义 相 生 触 ， 
反而 相辅相成 。 许 多 西方 现代 史家 都 鲁 指 出 : 西方 辟 蒙 运动 ， 鉴 
於 近世 科学 的 辉煌 成 就 ， 对 人 类 的 理性 产生 乱 限 的 自信 ， 因 此 相 
信 : 人 的 理性 可 以 无 素 的 发 挥 ASE RT DARK > THR AT DA Ec 
E e ARER RA © 贝克 (Carl Becker)， 即 售 指 出 ,西方 十 八 
世纪 的 理性 主义 ， 表 面 上 是 反 中 世纪 对 天 国 的 信仰 ， 但 骨 子 壬 仍 
然 承 蔓 过 一 信仰 而 加 以 “人间 化 ，， 产 生 “人 间 天 国 , 的 自信 。 
员 克 之 论 ， 容 有 蒋 大 偏颇 之 不， 招致 晚 近 史 家 甚 多 之 反 现 。 但 个 
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HY at > 目 殿 家 运动 以 来 ， 因 科学 理性 所 产生 的 乐观 精神 ， 头 漫 
西方 近世 思想 ， 特 别 是 杜 哥 特 (Turgot)、 康 多 赛 (Condorcet)、 材 
西戎 (Saint-Simon) 下 至 孔 特 运 一 思想 传 水 ， 栅 科技 理性 需 历 史 进 
步 的 原动力 ， 和 给 至 造成 科学 主义 ， 其 突击 人 的 自信 熏 乐 观 ， 熏 当 
SSA RHI: 影响 五 四 思想 至 深 生 巨 。 

继 之 ， 五 四 在 西方 辟 蒙 还 动 和 刘 漫 主义 的 双重 影响 之 下 ， 半 
迷信 种 力 种 权 的 传统 文化 ， 产生 反动 ， 因 而 强调 回归 人 的 上 自主 
性 。 但 是 这 种 ” 人 化 AEE hin ” TEER BBB AN 
种 化 的 倾 回 。 前 和 面 提 到 胡 通 在 五 四 以 乒 错 时 过 一 篇 文章 叫 〈 我 们 
对 於 西 洋 近 代 文 化 的 态度 》， 很 能 表现 五 四 以 来 ， 新 文化 运动 中 
"人 的 种 化 的 精神 趋向 。 

在 过 篇 文章 竺 ， 胡 通 首 先 指 出 西方 文明 不 只 是 物质 文明 发 
过， 而 且 精 神 文 明 也 发 首 。 更 重要 的 是 : 西方 近代 的 精神 文明 也 
有 他 所 谓 的 “ 新 示 教 ，。 他 褒 : “过 个 新 宗教 的 第 一 特色 是 他 的 
理智 化 。 近 世 文 明 仗 著 科学 的 武器 ， 开 关 了 许多 新 世界 ， 发 现 了 
HRA > (EAR SAAR > UE ae AY TD 
As 途 信 “， 真 个 作出 种 种 动 地 掀 天 的 大 事业 来 。 人 类 的 能 力 的 发 
展 使 他 源 于 增 加 对 於 自己 的 信仰 心 ， 源 让 把 向 来 信 天 安 命 的 心理 
变 成 信任 人 类 自己 的 心理 。 所 以 过 个 新 宗教 的 第 二 特色 是 他 的 人 
(oe j 

ELER : 

从 前 人 类 受 自然 的 支配 ……: 现代 的 人 便 不 同 了 。 人 的 智力 


HEM TARRORRH A LTA RIT RSE TTAR 
海底 ， 加 可 以 罕 算 星 展 ， 近 可 以 观察 极 微 。 这 古代 于 一 个 
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大 脑 的 动物 一 一 人 一 一 已 成 了 世界 的 主人 人 答 ， 他 不 能 不 苯 
重 自己 了 。 一 个 少年 的 革命 诗人 曾 这 样 的 歌唱 : 
RHAFF > BRRHARG - 

我 用 不 著 座 来 放 我 自由 

我 用 不 著 什 么 耶稣 基督 

Fe HE Ae HE ER OSE AR AK FE 

这 是 现代 人 化 的 宗教 ， 信 任 天 不 如 信任 人 ， 靠 上帝 不 如 香 
自己 。 我 们 现在 不 妄想 什么 天 堂 天 国 了 ， 我们 要 在 这 个 世 
REE AMSA) ， 我 们 不 妄想 做 不 死 的 神仙 了 ， 我 
们 要 在 这 个 世界 上 做 个 活 潍 健 全 的 人 。 我 们 不 要 妄想 什 和 康 
四 神 定 六 神通 了 ， 我 们 要 在 这 个 世界 上 做 个 有 隐 明 智慧 ， 
可 以 工 天 疆 地 的 人 人， 我们 也 许 不 轻 昂 信仰 上 帝 的 菌 能 了 ， 
我 们 件 信 仰 科学 的 方法 是 菌 能 的 ， 人 的 将 来 是 不 可 限量 
的 …… 这 是 近世 宗教 的 人 化 。 


最 和 兵 ， 胡 适 对 西方 近世 文明 错 作 了 过 样 的 忽 结 : “他 在 宗教 
道德 的 方面 ， 推 翻 了 迷信 的 宗教 ， 建 立 合理 的 信仰 ; 打倒 了 种 
权 ， 建立 人 化 的 宗教 ; WE TP AIM Ke LE BOR 
TABS Bs > “ANMKEHS °) 

AA sae SFE ERC HARRY > ATP 0 {tos E” 不 
FY EAR T HTL A ESEME > EREA T PB PT) © REE 
然 的 ， 他 所 描述 的 「 宗教 的 人 化 ，， 已 有 构成 “人 的 神化 ， 的 下 
势 。 过 种 趋势 ， 就 五 四 以 合 的 思想 上 发 展 而 论 ， 是 有 其 危险 性 
的 。 因 和 镶 人 一 旦 和 神化， 可 能 出 更 线 种 现象 : 就 人 的 理想 而 言 ， 人 
的 神化 很 容易 产生 乌托邦 的 和 幻想， 相信“ 人世 的 天 堂 ，， 指 日 可 
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期 ， 和 终 而 掀起 政治 狂热 ， 造 成 政治 宗教 ， 可 以 禄 国歌 民 ! 可 以 流 
BaF a? Ma mA HEERKE) WAZA Ht 
tt RS YK) BURA w! ! 就 人 的 群体 而 言 ， 人 的 神化 会 造成 群体 
Buon Ft > 如 “ 无 产 阶级 专政 ，， 如 ' 民族 意志 至 上 ，， 可 
以 使 绝对 和 独断 的 精 审 汉 滥 成 炎 ， 千 万 人 人头 落地 ; 就 个 人 的 意志 
ME’ RRR’ EE IME) 的 柄 迷 之 下 ， 可 以 构成 魔鬼 巨 
全， 上 投 伺 不 速 ， 只 要 看 毛泽东 过 一 生 的 思想 人 格 的 释 化 。 此 不 我 
们 必须 记 住 ， 五 四 上 时代， 青年 的 毛泽东 ， 在 “宗教 的 人 化 WE 
各 下 ， 鲁 说 过 过 样 极 有 预谋 性 的 话 : “服从 和 神 ， 何 不 服从 己 ， 己 
名 种 也 。, 整整 个 个 世纪 后 ， 文 化 大 革命 爆发 ，1966 年 8 月 18 日 的 
Rime? 毛泽东 登 上 北京 天 安 门 ， 接 受 百 万 红 和 卫兵 的 膜拜 ， 一 时 红 
旗 似 海 ， 数 呼 雷 动 ， 毛泽东 和 当年 "已 即 神 也 , 那 句 话 是 真 的 谭 验 
Tœ 

eM AR IHE) ， 当 然 是 五 四 人 本 主义 宗教 的 极端 化 。 因 
篇 一 般 人 常常 忽 略 过 极端 化 的 危险 性 ， 故 特别 在 此 指出 。 不 可 所 
让 的 是 ， RRB AMAA RHEE TS RATA SIN | 问题 符 
Dem AAR | 以 及 胡适 所 谓 的 ' 评判 态度 ， 和 司 疑 精神 ， AUE 
诡 就 在 此 | 


三 、 个 人 主义 与 群体 意识 
前 面 指出 ， 五 四 是 上 转型 时 代 ,， BSN: 转型 时 代 


一 开始 就 有 一 个 特征 ， 那 就 是 个 人 主义 与 群体 意 训 相伴 而 来 的 双 
重 倾向 。 ' 转型 上 时代, 的 初期 ， 康 有 坑 提 出 “破除 九 界 , 的 要 
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求 ; lel OH | TRAE | 的 口号 。 他 们 的 理想 一 方面 当然 是 
要 求 个 人 从 传统 的 种 种 束 续 解放 出 来 ， 同 时 他 们 也 希望 个 人 完全 
融化 在 一 个 以 爱 需 基础 的 大 同 社会 香 面 。 妆 时 梁 展 超 的 思想 发 展 
和 康 、 莉 频 有 不 同 ， 但 是 就 上 面 指出 的 双重 倾 癌 而 襄 ， 他 的 思想 
也 不 例外 : 例如 他 在 风 襄 一 时 的 《新 民 膏 ， 实 ， 束 是 一 万 面 要 求 
个 人 从 传统 的 精神 颗 笠 中 解放 出 来 ， 另 一 方面 他 也 要 求 个 人 徽 医 
融化 於 民族 国家 的 有 机 体 壬 。 “五 四 思想 eG Aiea tk EEH 
同 ? 

无 可 否认 ， 个 人 解放 是 五 四 宣 揭 民 主 目 由 思想 的 最 突出 的 特 
征 。《 新 青年 》 在 1917 年 特别 连 出 两 期 专 号 ， 彩 是 易 卜 生 主义 ， 
在 当时 思想 界 产生 极 大 的 震撼 。 仅 此 就 足 可 显示 个 人 主 闵 在 五 四 
思想 的 特殊 地 位 。 但 是 ， 从 深 一 层 去 看 ， 个 人 主义 ' CANEBE 
FER ARS > 上面 指 出 的 双重 倾向 依然 存在 。 

李 泽 厚 先生 从 以 救亡， Se 的 双重 奏 来 解释 中 国 近 
代 知识 分 子 所 面 跨 的 一 个 困境 ， 极 具 洞 中。 他 过 两 个 观念 也 多 少 
指 涉 到 群体 意识 与 个 人 主 闵 的 双重 倾向 。 同 题 是 : 以 救 斑 ， 过 
个 摧 念 来 代表 群 钵 意识 ， 似 嫌 狭 窄 ， 因 坑 “” 救 斑 ， 普通 指 民族 主 
Ao 而 五 四 的 「 群体 意识 」 不仅 来 自 民 族 主义 ; 它 也 来 自 以 社 便 
馈 本 位 ， 以 有 机 体 镶 模式 的 集体 心态 。 从 康 有 角 和 谭 岗 同 的 大 同 
的 观念 到 五 四 扰 政 府 主义 和 社会 主义 都 多 少 含有 运 种 集体 主义 心 
能 ,而 遂 些 思想 ， 御 与 民族 主 闵 毫 无 天保。 因此 ， 计 论 五 四 的 群 
体 意 识 筷 不 能 仅 限 於 民族 救 斑 和 国家 富强 等 观念 。 

群体 意识 在 五 四 早期 的 线 位 领袖 的 思想 壬 已 经 出 现 。 就 以 陈 
独 秀 需 例 ， 他 在 五 四 和 后期， 接受 社会 主义 ， 思 想当然 是 以 群体 意 
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识 角 主 ， 但 不 可 忽略 的 是 : 他 在 五 四 初期 ， 极力 提倡 个 人 主义 的 
时 候 ， 他 所 发 表 的 文字 也 时 时 隐 合 一 些 群 体 意 藏 。 

例如 1915 年 ， 他 发 表 《〈 上 东西 氏族 根本 思想 之 差 屋 ) AJJ 
HASH” 认 久 西 方 文化 的 一 大 特色 和 优点 就 是 : 西 详 氏族 以 
个 人 篇 本 位 。 但 是 1916 年 ， 他 在 《人生 真 矿 ;得 面 区 露 : 他 的 个 
人 主义 是 返 杂 著 一 些 群 体 意 截 。 一 方面 , 他 在 运 篇 文章 香 足 请 : 
' 社会 的 文明 幸福 ， 是 个 人 造成 的 ， 也 是 个 人 应 该 至 受 的 。) 
' 社 会 是 个 人 集成 的 ， 除 去 个 人 ， 便 没有 社会 ;所 以 个 人 的 意 忘 
和 快乐 是 应 该 鲁 重 的 。 | ERAR TENHA EERDE o A 
一 方面 ， 他 也 褒 : AAR ETE + WAERN’ AERA 
的 存在 。, “社会 是 个 人 的 继 恰 命 ， 社 会 解散 ， 个 人 死 后 便 没 有 
HEM ach AUF > | 个 人 之 在 社会 好 像 细 胞 之 在 人 身 ' EWR 
M > PBR RA > AEEA > ARE Go 1 ie ERAN 
REFA AEE” EHS SE + APS HH BLS 

ia PBB AS Sa A SE RPS (Aa) ARI ° fei 
re CREPE > AMET AY AA > M H pehta A 
AAG aa" FRAP ERS AE ae > JEE Pe RF ee BY ESE 
大 流 中 底 一 滴 + 自 性 和 非 自 性 ， 我 相 和 非 我 相 ' TERE KE 
断 的 大 流 中 ， 本 来 是 合成 一 片 ， 永 过 同时 存在 ， 只 有 转 释 ' AB 
生死 ， 永 不 断 减 。 如 其 襄 人 生 是 空 是 幻 ， 不 如 褒 分 别人 我 是 空 是 
幻 ; 如 其 说 -- 切 皆 空 ， 不 如 襄 一 切 和 皆 有 ; 如 其 说 “无 我 ;不 如 
me ARR As ° WRIA RAKE TER Ri AX : 精神 的 
BREAKER ° | 

BRAS E Ean” RRR fits A BR EB ca : 
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宇宙 不 是 空 相 ， 而 是 实 有 “， 但 宇宙 的 实 有 是 那 全 体 生 命 的 大 流 ， 
而 非 代表 个 体 生 命 的 人 我 。 所 以 他 要 肯定 的 不 是 那个 别 的 自我 ， 
MERRE 物质 的 自我 扩大 FR: 民族 和 人 类 ， ， 与 
代表 “精神 的 自我 扩大 | 的 历史 ， 在 运 种 于 宙 观 和 生命 观 壬 面 ， 
ESEA (Ream) WIRE > BAe — ia ROU AR 
精神 》， (Ela CRE RS Sa Ree that: 个 
人 的 生命 最 长 不 过 百年 ， 或 长 或 得， 不 算 什么 大 问题 ， 因 需 他 不 
是 真 生命 。 大 问题 是 什么 ? 真 生命 是 什么 ? 真 生 命 是 个 人 在 社会 
上 的 永吉 生命 ， 关 种 永 束 不 朽 的 生命 ， 力 是 个 人 一 生 底 大 疾 
E o , {EXER : | Oliver Schreiner 夫 人 底 小 说 有 业 句 话 : “你 见 
sean ak ERREA ? 第 一 个 走 下 水 外， 被 水 溃 去 了 ， 於 是 第 
ASK > FES =A > 於是 第 四 个 ， BIR > HOPI SERRE 
K ASB HERNIAS ° 3 那 过 去 底 人 不 是 我 们 的 真 
命 ， 那 座 村 才 是 我 们 的 真 生命 ， 永 束 的 生命 ! HARAKKA 
肢 迹 亦 不 鲁 留 下 ， 只 有 过 权 留 下 永 迷 和 纪念 底价 值 。 
过 实 所 表现 的 强烈 的 群体 意识 和 陈独秀 所 伐 扬 的 西方 个 人 主 
Ao 适 成 鲜明 的 对 比 ， 但 是 二 者 俘 掉 诡 地 六 存 於 他 的 早期 思想 。 
就 此 处所 请 的 双重 倾向 而 言 ， 胡 适 的 思想 发 展 是 一 个 更 有 总 
义 的 例子 。 他 在 五 四 的 主将 壬 面 ， 是 受 西方 思想 影响 最 深 的 一 
位 。 他 在 美国 受过 长 期 的 高 等 教育 ， 不 但 浸 沈 於 杜威 的 自由 主 入 
思想 ， 而 且 对 英美 式 的 个 人 主义 ， 在 精神 上 有 真正 的 帆 人 “。 他 所 
写 的 〈 易 卜 生 主义 》 可 以 褒 是 五 四 早期 ， 宣 揭 西 方 个 人 主义 最 倾 
动 一 时 的 文章 ， 然 而 胡适 的 个 人 主义 中 也 搓 杂 著 渡 厚 的 社会 意 
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莽 。 运 桩 会 意 城 ， 哉 如 他 说 ， 一 部 分 来 目 杜威 目 由 主义 的 淑 世 精 
神 ; 但 一 部 分 也 来 目 他 以 中 国 传 统 思想 坑 基 础 所 间 发 的 群体 总 
识 。 前 文 论 及 ， 胡 庆 的 宗教 信仰 是 他 所 谓 的 “ 社会 不 朽 论 ，。 他 
wok tll A SER > BLAS 2 (BRE REA > ARS TB fa A fi 
ASTER AS o ATA | 不 朽 ，， 是 指 个 人 在 世 的 思想 讲 行 
对 社会 所 产生 的 各 种 正 负 影响 。 和 守 会 是 不 朽 的 ， 因此， 个 人 也 可 
以 因 和 社会 的 不 朽 而 不 朽 。 

胡 通 过 种 和 社会 不 朽 其 逢 洱 一 种 与 个 人 主义 相反 的 群体 意 忧 。 
因 角 西方 个 人 主义 是 建筑 在 一 个 前 提 上 ， 堵 就 是 个 人 本 身 要 有 和 图 
极 的 价值 。 而 胡适 的 不 朽 观 近乎 福全 有 机 戎 ， 只 就 坊 个 人 的 价值 
在 於是 否 能 对 社会 群 朵 有 所 页 献 ， 也 就 是 襄 个 人 只 有 在 作 志 和 社会 
的 一 个 成 员 时 ， 才 有 价值 ， 个 人 本 身 六 无 独立 而 终 檬 的 价值 。 送 
香 必 须 指 出 的 是 : 他 的 社会 不 朽 论 是 约 表 於 他 在 1919 年 春天 富 的 
‘不朽 一 -我 的 宗教 〉 一 文 。 过 篇 文章 ， 交 通 后 来 强调 ' 是 一 篇 
可 以 代表 他 的 基本 思想 的 重要 文字 。 因 此 ，“ 社会 不 朽 论 ， 所 基 
涵 的 群 笨 意 哉 ， 就 胡 送 的 整个 思想 架构 而 言 ， 其 意义 是 可 以 与 他 
苗 时 所 株 力 提倡 的 个 人 主义 相 提 半 蓝 的 。 

胡 通 与 陈独秀 的 思想 发 展 反 映 个 人 主义 和 与 群体 总 武 的 两 必 
性 ,已 在 五 四 初期 出 现 。 五 四 和 后 期 ， 学生 运 动 展 并， 民族 主义 日 
热 化 。 同 上 时， 上 马列 主义 也 开始 大 规模 地 散布 。 群 体 意 识 因 此 激 
增 。 个 人 主义 ， 相 形 之 下 ， 大 篇 减 色 。 但 无 论 如 何 ， 在 以 胡 通 篇 
代表 的 思想 中 ， 个 人 主义 仍然 有 其 重要 性 。 因 此 在 整个 五 四 时 
代 ， 个 人 主义 与 群体 意识 的 对 了 立 之 势 ， 只 有 乱 虚 治 长 ， 仓 始 乏 存 
在 ， 构 成 五 四 思潮 的 重要 一 面 。 
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四 、 民 族 主义 与 世界 主 闵 


五 四 和 僵 民 族 主义 的 关 傈 相 午 微 妙 。 一 方面 ， 氏 族 主义 目 甲午 
以 后 开始 在 中 国 知 识 分 子 中 间 大 规模 地 散布 ， 至 五 四 而 进 和 人 一 
个 新 高 潮 。 另 一 方面 ， 束 新 文化 运动 的 主要 刊物 一 一 《新 青年 》 
而 花 ， 民 族 主义 的 声 混 件 相 当 的 低 沈 。 不 错 (EF) BA 
乏 爱 国 主义 的 声音 。 但 是 ， 以 中 国 曾 时 的 国势 环境 而 论 ， 禾 平 每 
一 个 知识 分 子 都 多 多 少 少 是 一 个 爱国 主 叉 者 。 即 分 陈独秀 ， 当 时 
深 感 爱国 主义 的 情绪 会 干 援 中 国人 的 思想 日 滤 和 吝 蒙 ， 也 不 得 不 
承认 他 在 原则 上 赞成 爱国 主 闵 。 可是， 民族 主 闵 有 别 於 爱 国 主 
HAHA RRA a Mi BS FRY E A e 
就 此 而 言 ， FPR > TUN Eee RRERNS Ae 
Eo AR Wea RRSRONEAER ene eae — 
(FF o LAPUA EA Sti am * ea ETE RE BRAY BH IES 
可 理解 的 。 Ee AOR A ale SRN SAA Mm 
(HAA RCSD > Re > Hh + HS ROR ELK TRIR 
BF > AZAR > AULA E HAE RE ER o [EF ， 五 四 
RRR EKER FRE A PO a RE > RI. FORT 
泰 、 泰 戈 尔 等 ， 他 们 的 思想 多 人 盾 是 倾向 国际 主义 或 世界 主义 的 。 
因此 五 四 的 效 位 思想 主将 有 超越 民族 主义 的 倾向 是 不 足 坊 怪 的 。 
胡适 受 了 当时 英美 自由 主义 的 影响 ， 对 於 民族 主义 的 流 算是 相当 
敏感 的 。 此 外 ， 他 当时 计 需 中 国 的 基本 问题 在 於 文 化 的 陈竺 训 
烟 ， 因 此， 有 二 十 年 不 谈 政 治 的 督 言 ， 以 专心 於 文化 改进 。 所 以 
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胡 通 是 位 爱国 主义 者 ， 和 他 不 能 算是 氏族 主义 的 信徒 。 
陈独秀 对 於 民 族 主义 ， 更 是 有 露骨 的 反感 。 上 文 提 到 他 在 
《新 青年 》 杂 读 上 指出 国家 也 可 以 是 仿 像 尝 拜 的 对 和 象 ， 他 褒 : 
国家 是 个 什么 ?…… 我 老实 说 一 句 ， 国 家 也 是 一 种 偶像 。 一 个 
国家 ， 乃 是 一 种 或 数 种 人 民 集 合 起 来 ， 器 气 一块 土 地 ， 假 定 的 名 
称 ; 若 除 去 人 民 ， 单 剩 一 块 地 ， 便 个 见 辆 家 在 那 律 ， 便 不 知 国家 
EIE o T RAKE MEE EA NR” BRAIRE TER 
实 能 力 。 现在 的 人 所 以 要 保存 过 种 偶像 的 缘故 ， 个 过 是 夭 此 对 内 
氛 访 贵族 财主 的 权利 ， 对 外 侵害 加 国 小 的 权利 能 了。 世界 上 有 了 
什么 国家 ， 才 有 什么 国际 皆 争 ; HERMIR SPAS ARO > ie 
EERE HEFE ° FAB Bey A Ree er re AA ERA A 
A PHA EAA Sie > Te Rat ASA me Se 但 是 世 
PRESB A +» 788 A fe A a > 而 且 不 明日 过年 俩 像 的 
abe? FATA AZAR RYSCEA > TA REI MAR AK © , 
陈独秀 在 过 香 提 到 了 “世界 大 同 的 真理 ， Sem fh 

的 局 托 邦 约 想 。 前 面 提 到 ， 他 在 荔 时 相信 一 种 爱 的 宋 教 。 运 重信 
念 ， 不 公 来 自 他 本 於 社会 功利 主义 对 宗教 的 认识 ， 也 本 於 他 内 心 
深 处 的 情感 需要 。 基 於 过 种 信念 ， 他 就 需 民 族 与 国家 的 输 域 是 不 
需要 的 。 HUES! > HR I9ISE RRP HR > 有 《 答 咎 农 的 D 
ay) ， 其 中 一 段 很 能 表现 过 超越 民族 主义 的 大 同 理想 : 


弟兄 们 ! 姊妹 们 1 
我 们 对 於 世上 同类 的 姊妹 弟兄 们 ， 都 不 可 彼 界 此 给， 她 张 
EE 


我 们 说 的 话 不 大 相同 ， 穿 的 衣服 很 不 一 致 ， 有些 第 兄 底 容 
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Ro 更 是 稀奇 '， 各 信 各 的 神 ， 各 有 各 的 脾气 ， 但 这 自然 会 
US 

ER- Re MF HR RE ! 
Po 


过 种 以 爱 镶 出发点 的 大 同 理想 ， 在 五 四 时 代 ， 政 非 例外 。 当 
时 各 种 悉 政 府 主义 和 政治 理想 主义 ， 特 别 是 托 锁 斯 泰和 克 和 鲁 交 特 
金 的 理想 ， 其 镶 风 诬 。 过 些 思 想 里 面 都 多 多 少 少 合 有 陈独秀 所 请 
AI ETRA 。 

即 分 是 李大钊 ' MHRA (Maurice Meisner) 特 别 强 
庆 他 的 思想 中 的 民族 主义 倾向 ， 我们 若 仔细 检查 他 在 五 四 早期 (也 
Phe wee WAKES oe EE eA SCS > HH RTE te AS 
一 个 民族 主义 信徒 。 不 错 ,， 他 突出 了 “青春 中 华 , 的 观念 ; 但 他 
tite ARER) O 青春 人 类 。 委 他 以 “回春 再 造 ， 复 活 
更 生 | 需 前 提 ， 歼 呼 一 个 新 纪元 , 的 来 到 ,过 个 “新 纪元 ， 
东 不 仅 指 中 华 民 族 的 新 纪元 ， 也 指 全 人 类 的 新 纪元 。 委 俄国 的 十 
月 革命 成 功 的 消息 传 来 时 ， 他 在 五 四 主将 右面 ， 是 最 受 激 动 、 最 
早 芍 应 的 一 位 。 他 相信 “， 过 革命 和 法 国 大 革命 , 一 样 ， 是 代表 
人 类 解放 的 「 新纪元, 的 来 到 。 过 是 一 个 世界 主义 的 信念 ， 而 非 
民族 主义 的 信念 。 

五 四 的 世界 主义 ， 不 仅 反 映 於 陈独秀 的 ， 爱 的 宗教 ， 也 表 
现 於 周作 人 的 《人 的 文学 〉 。 周 作 人 是 於 1918 年 底 ， 在 《新 青 
E ABA L BRIAN GRRE: RRS 
aE MACE NENAN -RREEES , 。 周 氏 继 过 篇 文章 
之 后 ， 又 写 了 一 系列 类 似 的 文章 。 在 过 些 文章 庄 ， 他 提出 了 “人 
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性 的 文学 1!、“ 人生 的 文学 ;、“「 人 道 主义 的 文学 等 口号 和 主 
张 。 电 和 纳 起 来 ， 他 的 过 些 主 张 ， 诚 如 他 襄 ， 不 外 两 点 : ‘一 、 文 
学 是 人 性 的 ， 不 是 默 性 的 ， 也 不 是 和 神 性 的 ; 二 、 文 学 是 人 类 的 ， 
也 是 个 人 的 ， 件 不 是 种 族 的 、 国 家 的 、 乡 土 及 家 族 的 。, 很 显 
然 ， 周 氏 的 “人 的 文学 ， 观念 是 发 自 他 的 人 本 主义 信念 ， 而 后 者 
是 以 世界 意识 镶 前 提 。 本 著 近 个 前 提 ，“「 人 的 文学 ， 是 要 求 发 掘 
Pama AM > PRET ' 理想 的 人 性 ，， 用 周作 人 当时 的 话 : 「 重新 
HRA AAT! ， 

过 种 文学 要 求 显然 不 是 五 四 以 后 新 文学 发 展 之 所 趋 。 大 多 数 
的 新 文学 作品 ， 是 被 夏 志 清 先生 所 谓 的 「 RA, ORG REARS 
F o Aim: RMS AG AN) 当年 的 文学 理念 ， 纯 不 能 完全 
透 过 运 种 狭窄 的 视野 ， 以 致 包扎 当时 “放眼 世界 ， 关 惰 人 类 ， 的 
理想 ! 

此 处， 我 无 意 蒋 大 五 四 的 世界 主义 。 我 只 是 希望 ， 我 们 今天 
对 五 四 思想 的 再 认 ， 不 要 太 受 民族 主义 观点 的 牢 能 。 我 所 要 强调 
的 是 : 五 四 思想 的 氛 团 是 受到 各 方 的 气压 的 秆 击 。 世 界 主义 与 民 
族 主 闵 ， 件 著 理 性 主义 与 浪漫 主 闵 、 僵 疑 精 神 与 宗教 精神 、 个 人 
主义 与 群体 意识 ， 都 在 那里 迎 旋 激 漫 ， 造 成 当时 五 光 十 色 、 朱 朔 
迷离 的 思想 气氛 。 


上 向 我 对 五 四 志 想 的 两 卜 性 作 了 初步 探讨 ， 台 些 探讨 ， 除 了 
Re E U EER RAEE LIT” RA RER” EEA 
a 

首 抑 ， 论 篇 五 四 思想 中 的 两 歧 性 可 以 帮助 我 们 瞳 解 五 四 以 
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来 ， 中 国文 化 思想 出 现 一 些 芳 壮 收 器 的 发 展 。 例 如 从 五 四 开始 ， 
氏 主 目 由 闫 乎 是 每 一 个 政治 和 文化 违 动 的 共同 要 求 。 但 是 环绕 到 
两 个 理念 ， 各 种 马 托 邦 式 的 思想 ,使 中 国人 对 民主 目 由 的 上 逐 解 ， 
PSOE > 很 将 落实 。 科 学 与 理性 也 是 五 四 以 来 中 国 知 误 
分 子 的 共识 和 共 信 。 可 是 迷信 偶像 和 崇拜 权威 逆 未 因此 减少 ; 相 
Ro BURA Ale RAN Ge nS ey > Re 
BETRE ERR’ RHAOUNePRe Ra > ERTL 
的 。 

同上 时， 中 国 现代 知识 分 子 所 面临 的 一 些 思想 困境 ， 也 和 五 四 
思想 的 两 皮 性 很 有 关联 。 AU TE ee EES ATS AY St Se BR 
个 近代 思想 主题 ， 其 在 思想 上 所 造成 的 困境 ， 就 很 可 以 从 群体 意 
识 与 个 人 主义 、 和 民族 主义 与 世界 主 尺 所 35| 颖 的 思想 两 卜 性 ， 去 
得 到 进一步 的 上 辽 解 。 一 方面 ， 我 们 的 社会 需要 群体 的 凝 合 ， 另 一 
方面 ， 需 要 个 人 的 解放 。 一 方面 ， 我 们 的 国家 需要 对 外 提高 防 藻 
ABS MMR RARER: SM ARR 
ak > HGR AE HS ATAU BACTERIA > HERE moa ENA) AY 
BK > FEL PER REP > ETRE TSN Pa SE Be? 

BE’ 15 -MAREAR » a EPIRA > PEREA. 

四 思想 的 开关 性 和 世 富 性 。 因 需 ， PIER A SS al 
其 至 对 立 的 方向 发 展 ， 显 示 五 四 的 思想 遗产 中 有 多 元 性 和 辩证 性 
发 展 的 契机 和 挑战 。 就 以 个 人 主义 与 群体 意 埠 的 两 歧 性 而 其 ， 今 
天 中 国 知识 分 子 ， 经 过 专制 集体 主义 的 长 期 能 曾 ， 自然 对 群体 意 
识 有 反感 。 但 是 ， 我 们 是 否 可 以 因此 走向 另 一 极端 ， BRE 
可 个 人 主义 ? 此 处， 我 们 必须 留心 现代 西方 学 者 在 过 方面 所 作 的 
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研究 ， 对 个 人 主义 在 现代 化 社会 所 能 产生 的 流 儿 ， 有 所 警 党 。 因 
上 比 ， 面 对 五 四 思想 中 个 人 主 闵 和 与 群体 意识 的 两 歧 性 ， 我 们 麻 该 避 
名 徘徊 於 顾此失彼 的 两 极端 ， 而 正视 其 双重 的 挑战 ， 以 求 在 思想 
中 如 何苦 和 平衡 过 两 种 对 立 的 理念 。 

再 就 民族 主义 与 世界 主义 的 两 歧 性 而 论 。 今 天 中 国 所 面 对 的 
国内 外 威 蕉 ,已 还 非 苦 比 。 因 此 ， 我 们 自然 不 能 再 像 二 次 大 战 以 
前 那样 毫 无 保留 地 肯定 民族 主义 。 但 是 谁 也 不 能 否认 ， 民 族 皆 争 
仍然 是 今天 国际 的 基本 形势 ， 在 各 方面 ， 中 国都 何 未 做 到 它 座 有 
的 中 献 和 取得 它 谭 有 的 地 人 位。 因此， 我 们 也 不 能 完全 无条件 地 扬 
硅 民 族 主义 。 另 外 一 方面 ， 科 技 的 惊人 进展 已 使 天 下 一 村 
(global village) {$ ERKAM > 而 且 也 是 世界 更 实 形势 之 所 
趋 ， 我 们 必须 统 挥 世界 意识 以 适 麻 着 形 势 的 需要 。 纺 之， 五 四 过 
南方 面 的 思想 ， 在 今天 仿 然 有 其 重要 的 意义 ， 我 们 也 谭 该 正 砚 其 
SEE HER > MTA AI Be e 

理性 主义 和 与 浪漫 主义 的 两 收 性 ， 更 是 我 们 今天 重 估 五 四 遗产 
所 应 彰显 的 一 面 。 因 需 ， 在 一 般 人 的 心目 中 ， 五 四 的 人 文 意 城 太 
偏重 理性 主义 ， 对 “人 BOR ee °° BA APU 
是 有 过 种 倾向 。 但 是 ， 随 著 新 文学 运动 和 民族 主义 的 展开 ， 浪漫 
主义 的 比重 也 日 渐 增高 ，1920 年 的 春天 ， 陈 独 秀 在 《新 青年 》 上 
发 表 《〈 新 文化 运动 是 什 友 ?〉。 他 已 对 五 四 初期 之 偏重 理性 主 
闵 ， 有 所 自沉 和 反省 。 他 在 着 篇 文章 实 ， 除 了 重申 科学 理性 的 重 
要 ， 特 别 强 调 : 人 的 生命 ， 在 ' 知识 的 理性 之 外 ,还 有 本 能 
ERAT) > | 知识 和 本 能 斧 不 相 小 发表， 不 能 算 人 阅 性 完 
BBE, ， 而 “ 利 亲 本 能 上 的 感情 衡 动 ， 叫 他 渡 厚 、 侧 真 、 高 
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和 何 ， 知 埠 上 的 理性 ， 人 德 义 都 不 及 美玉、 音乐 、 军 教 底 力量 大 ，。 
他 已 公开 承认 : ”更 在 主张 新 文化 运动 的 人 ， 斌 不 注意 美术 、 音 
乐 ， 叉 要 反对 宗教 ， 不 知道 要 把 人 类 生活 八成 一 种 什么 机 械 的 状 
OL? ETC ET SNE AAA ie RAS EK 
束 是 自 先 认错 的 一 个 人 。 ， 

因此 ， 他 要 呼 籁 大 家 注意 些 元 培 兽 时 褒 的 一 句 话 : “新 文化 
运动 英 志 了 美育 。, AREE EIE T RPR AARRE 
F}( Auguste Rodin) 的 名 言 : | 美 是 人 所 有 的 最 好 的 东西 之 表示 ， 
Fe fii BE we ae Ke MA SEA ° 此 外 ， 如 前 所 述 ， 他 也 停止 攻击 军 
PO RATAREA” SERRARA HRA A 

纺 之 ， 在 理性 主义 与 浪漫 主义 的 又 重 影响 下， 五 四 思想 对 理 
性 与 情感 的 平衡 发 展 是 有 相当 的 自 澳 。 但 不 六 的 是 : aH EE 
五 四 以 全 的 思想 颖 展 中 没有 能 狗 持 秆 ， 千 成 五 四 形象 中 的 理性 主 
义 特 别 突出 ， 与 中 国 现代 文化 的 偶 枯 大 有 关公 。 因 此 今天 再 证 五 
四 ， 人 必须 和 继续 陈独秀 当年 对 五 四 思想 所 作 的 反思 ， 吸取 由 理性 主 
义 与 浪漫 主义 相互 激 渴 所 产生 的 滋 萎 ， 其 重要 性 不 下 於 我 们 透 迪 
五 四 | 的 再 认 以 反省 现代 思潮 中 的 一 些 诡 育 皮 办 和 思想 困境 。 
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王 元 化 


Al: 今年 是 五 四 运动 八 十 周年 ， 这 八 十 年 里 中 国 从 历史 进 
程 ， 到 社会 发 展 ， 包括 知识 分 子 的 自身 都 发 生 了 很 大 的 变化 ， 重 
新 认识 五 四 也 是 一 个 很 重要 的 学 术 课 题 。 从 你 的 谈话 中 我 感到 ， 
你 主张 用 一 种 更 冷静 、 更 多 层面 的 方式 来 反思 五 四 。 可 以 这 柑 理 
解 吗 ? 

答 : 对 五 四 的 思考 是 我 的 反思 的 一 部 分 。 近 两 年 ， 我 鲁 经 在 
南京 大 学 、 复 旦 大 学 、 华 东 师 大 、 上 海 师 大 等 八 所 大 学 做 过 每 次 
UT =) RR ae > 题目 都 是 ' 对 五 四 新 文化 运动 的 再 认识 ]。 收 
E CARLES) ERA AUER) o Ree e 
AE E S à 

Al: 强调 ' 再 」 字 oe o 
新 认识 五 四 除了 从 文化 思想 角度 认识 外 ， 政 治 上 也 需要 重新 评 
et tty eee 
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Z: 我 们 要 脑 中 有 很 多 婚 定 观念 ， 没 有 径 过 批判 就 把 它 接 受 
aK AfRABRR BBA & ° AA EARE ERS ° 
重新 清理 这 些 东 西 。 反 封建 但 一 提 法 ， 有 人 不 赞成 。 关 於 中 国 封 
建 社会 是 从 什么 时 候 开 始 的 ? 大陆 的 研究 者 有 六 种 褒 法 。 不 省 过 
些 褒 法 如 何 ， 有 一 点 应 该 肯定 ， 秦 始 明 统 一 中 国 俊 ， 束 已 经 不 再 
是 封建 制 了 ， 比 较 准 确 的 褒 法 是 君主 专制 中 央 集 权 的 大 一 黎 政 
fe? ie Pa ae | 封建 制度 , 完全 两 样 。 反 封建 在 大 陵 成 需 一 
种 普遍 的 褒 法 ， 大 松 可 以 上 推 到 1935 年 中 国 理论 界 关於 中 国 社 会 
性 质 和 中 国 革命 性 质问 题 大 论战 的 时 候 ， 那 时 上 海 生 活 书 店 束 过 
两 个 大 论战 出 版 过 两 本 书 。 拓 我 所 知 ， 当时 毛泽东 把 中 国 社 会 性 
BERR AHI > PRIN att A AAR 
帝 反 封建 了 。 那 时 ， 如 果 有 人 褒 中 国 是 次 本 主义 和 社会， 那 束 便 被 
使 疑 坊 托 派 。 

Hl: 就 是 说 现在 我 们 对 五 四 的 再 认识 ， 不 能 从 已 有 的 既定 观 
念 谈 ， 而 要 重新 去 认识 。 

答 : 对 五 四 的 再 认识 ， 首先 就 要 打破 既定 观念 。 十 七 、 十 八 
世纪 的 访 蒙 先驱 者 ， 将 任何 问题 ， 不管 是 宗教 的 、 自 然 的 、 道 德 
的 ， 都 所 在 理性 的 法 庭 上 重新 认识 。 如 果 不 重新 估价 那些 已 伞 接 
受 的 既定 观念 ， 那 就 根本 谈 不 到 铝 蒙 。 冲 是 我 对 五 四 进行 反思 ， 
主张 新 铝 蒙 的 由 来 。 今 天 不 是 简单 地 完全 按 著 五 四 的 道路 走 。 五 
四 未 完成 的 任务 应 当 和 继承 ， 但 是 五 四 思想 需要 深化 ， MDEE 
从 ， 带 就 是 我 对 五 四 主张 再 认识 的 原因 。 

MI 从 思想 意义 来 说 ， 你 还 是 一 个 店 蒙 主 康 者 。 

答 : 这 是 中 国 的 历史 现实 给 我 们 提出 的 任务 。 五 四 思 半 道 留 


对 於 五 四 的 再 认识 答 客 网 + 69 


下 来 的 不 全 都 是 好 的 ， 有 的 是 户 误 ， 有 的 是 真理 中 夹杂 闭 雇 误 ， 
AN ex RET PHAR ERS RABE E WEH 
来 o 

Al: 接受 外 来 思想 影响 ， 与 西方 文化 的 碰撞 ， 被 认为 是 五 四 
最 为 突出 的 思潮 和 文化 特 微 之 一 ， 你 如 何 看 待 这 样 一 个 碰撞 和 交 
融 过 程 ， 特 别 愤 中国 历 史上 曾经 有 过 的 文化 交融 现象 比较 ， 有 什 
Fe 18 Fy 48, $F fy ER ? 

E: 外 来 思想 如 果 不 和 中 国 传统 文化 思想 资源 千 全 起 来 ， 就 
很 骏 在 中 国文 化 土壤 上 茜 根 。 过 可 以 符 佛 学 在 中 国 的 传播 篇 例 ， 
最 初 传 播 佛 经 是 依附 道 术 ， 探 取 以 外 书 比 附 内 上 典 的 办 法 ， 用 和 佛 
径 比 较 接 近 的 莉 子 术语 来 翻译 佛经 的 专门 名 词 ， 过 就 是 所 谓 的 
"4, EIA RA RH, WES Beit 
2 TA MPRA EAS EE > RMD SERRE 
MRA o afk RAN RIE Y ERA DARE T AS 
PRAHA > (AER KROME aD eS 
PARSE > WRK o TSN Alea ett T ÉS 
佛 典 。 直 到 宋代 佛学 才 被 中 国文 化 所 吸收 ， 一 种 外 来 文化 坑 本 土 
文化 所 融化 ， 往往 是 要 和 经 过 漫长 曲折 过 程 的 。 关 实 面 有 许多 经 验 
教训 | 值得 我 们 去 绢 结 。 佛 学 传人 是 我 国 第 一 次 大 规模 吸收 外 来 文 
4k, > 而 五 四 时 期 介绍 西方 近代 文化 思潮 是 我 国 第 二 次 大 规模 吸收 
外 来 文化 。 前 者 历时 八 百 多 年 ， 而 后 者 如 果 从 清末 算 起 仅 白 镍 
年 。 我 不 认 志 五 四 时 期 对 待 西 学 的 态度 及 吸收 西学 的 方式 ， 都 是 
天 经 地 义 不 可 更 改 的 。 我 认 坊 那 时 以 西学 需 座 标 (不 是 饥 参 照 系 ) 
来 衡量 中 国文 化 ， 是 和 国外 那 时 盛行 的 西方 文化 中 心 论 ， 有 羡 密 
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切 天 人 ( 五 四 时 期 陈独秀 即 称 西 学 马 ” 人 类 公有 之 文明 )。 二 战 
合 西 方 批 刊 了 西方 文化 中 心 论 ， 而 提出 多 元 化 的 主张 。 其 实 就 在 
当时 ， 西 方 一 些 人 已 经 对 中 国 的 文化 传统 控 取 了 重重 态度 ， 比 如 
五 四 时 期 来 华 计 学 的 叶 素 、 杜 威 束 是 如 此 。 有 人 提出 悉 承 五 四 ， 
过 自然 是 对 的 。 可 是 他 们 把 继 兴 五 四 解释 篇 完全 按照 五 四 一 模 一 
ERA MARAE > 不 许 扬 梨 五 四 的 缺 和 和 局 限 。 我 以 饥 运 
AE TE Fall ° 

fal: 佛经 的 引进 ， 实 际 上 带 来 了 思想 与 文化 的 根本 性 变化 ， 
还 有 人 的 生活 方式 。 

答 : SARE AGA RES FBC RR a MK 
到 。 就 以 第 一 次 传 入 中 土 的 佛学 来 说 ， 它 对 中 国文 化 的 影响 是 很 
大 的 。( 但 过 去 仲 把 它 褒 成 是 吉 国 歼 民 。 如 范文 漠 最 初 在 《中 国 通 
史 简 篇》 中 就 持 过 种 看 法 。 但 现在 人 们 不 再 过 样 看 了 。 ) 第 一 ' 佛 
学 癌 富 了 我 们 原 有 的 语 莹 ， 比 如 今天 用 的 大 家 平等 台 些 名 词 ， 虱 
是 来 自 佛 书 。 还 有 许多 成 语 如 睹 子 摸 象 、 唾 面 自 瑶 ， 也 是 从 佛经 
传人 的 ， 现 已 成 马 家 喻 户 晓 的 典故 了 。 佛 经 还 使 我 们 的 文学 歼 术 
增添 了 一 些 新 形式 ， 唐 代 的 杰 文 就 是 其 中 一 种 。 第 二 ， 佛 和 经传 入 
也 带 来 了 新 的 思想 因素 ， 比 如 沙门 不 敬 王 者 ， 佛 家 的 出 家 观 仿 ， 
不 婚 娶 的 教规 等 等 ， 均 对 我 国 的 传统 观念 秆 起 力 基 大。 至 於 在 思 
想 模 式 方面 首先 是 思辩 思维 。 魏 垩 时代 女 学 家 所 谓 的 三 理 ， 有 和 无 
之 辨 ， 言 意 之 辨 、 种 形 之 辨 等 就 是 思辨 的 讨论 ， 它 使 我 们 的 思想 
借 域 扩展 了 ， 二 种 影响 是 不 容 抹 条 的 。 第 三 ， 随 著 佛 径 传 入 也 共 
来 了 因明 学 ， 即 印度 的 光 辑 学 。 古 印度 已 有 五 明 ， 因 明 篇 其 中 之 
一 。 因明 原 有 五 支 论 法 ， 合 改 饥 宗 因 喻 三 支 论 法 。 我 国 先秦 时 期 
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ECA UT Fe a PSR» 但 很 快 就 衰落 了 。 熊 十 力 
eC ESC CE Se ee TAU OAT aA 。 
ART ine BTS FS eT fs > BRAS CR aA Ta] > 融入 了 释 首 
SOAR > MESSE aT» THAR CLE a ° 

A]: 现在 看 五 四 ， 不 能 用 简单 的 肯定 和 否定 ， 雨 种 态度 都 是 
不 应 该 的 。 

E: 五 四 是 中 国 历 史上 第 二 次 大 规模 接受 外 来 文化 种 击 的 时 
Ao 如果 参照 第 一 次 的 经 验 ， 可 以 少 走 一 些 似 路， 但 是 纯 要 有 一 
个 过 程 。 代 1916 年 到 1920 年 代 中 期 时 间 很 短暂 ， 不 能 期 望 它 承 受 
太 多 的 东西 。 五 四 到 底 做 了 些 什么 ? 又 存在 什么 样 的 问题 ? 大 家 
部 褒 德 藉 五 四 ， 可 是 续 举 五 四 的 什么 ? ae ae A BG ER 
很 少 涉及 “独立 之 精神 ， 自 由 之 思想 ， 近 句 话 是 陈寅恪 在 王国 
蕉 纪念 碑 铝 中 提出 来 的 ， 很 少 役 人 注意 ， 倒 是 表现 了 五 四 文化 精 
种 的 重要 方面 乙 一 。 王 、 陈 等 一 向 被 秽 坊 蓄 管 时 中 人 “， 被 划 在 五 
VOR ZY o RR ae EA ° Pe TERS ane Be LA 
体现 五 四 时 期 出 现 的 一 种 具有 时 代 特 色 的 精神 ? 它 是 不 是 具有 相 
BN Batt ? 如 果 不 斤 厅 於 用 文 白 之 争 来 概括 五 四 ， 那 麻 它 是 否 
在 以 不 同形 式 完 作 的 人 物 喘 上 都 同样 存在 ? UTEP Rie a) aa ree 
得 了 许多 人 的 认同 ， 比较 容 易 被 理解 了 。 从 从 ”独立 精神 、 自 由 
思想 」 吉方 面 去 衡量 五 四 人 物 ， 那 床 膏 岂 的 标准 会 有 很 大 不 同 ， 
一 些 被 我 们 的 教科 书 或 思想 史 所 履 扬 的 人 物 ， REED RRR 
和 威名 於 不 获 了 “。 自 然 一 般 所 踢 钴 的 民主 与 科学 是 重要 的 。 但 什 
奢 是 民主 和 科学 ? 那 时 只 能 说 俘 带 在 口号 的 层面 上 。 过 也 是 近 八 
十 年 来 民主 和 科学 在 中 国 一 直 不 能 实现 的 原因 之 一 。 此 外 Ri 
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坊 五 四 旦 期 提出 的 个 性 解放 是 很 重要 的 。 因 坊 中 国 传 和 统 中 最 大 的 
问题 融 是 压抑 个 性 。 

Al: 你 认为 五 四 在 中 国 思想 史上 曾 发 生 重 大 作用 的 是 个 性 解 
放 ? 

E i EH) o WER Ral T EER > IPERS 7 S 
FEBUGARISN TA > SBC T IRAE > BLA + ea Ree A 
仔 了 。 许 多 人 是 到 了 左倾 化 之 后 ， 才 放 秦 了 个 性 解放 精神 的 。 像 
和 念 迅 芝 样 申 张 个 性 的 思想 家 ， 在 那 时 候 也 讼 自己 属於 尊 命 文学 
的 ] o 

R: 我 觉得 ， 即便 在 做 遵 命 文学 的 同时 ， 重 迅 其 实 没 有 完全 
失去 自我 。 

S: 鲁迅 的 思想 有 曲折 的 颖 展 过 程 。 他 自己 也 褒 过 是 由 进化 
论 到 阶级 论 。 大 革命 上 时， 他 受到 血 的 教训 ， 炙 成 阶级 论 者 以 后 ， 
他 的 思想 左倾 了 褒 自 己 是 六 命 文学 。 哉 然 ， 他 花 不 是 乾 奉 统治 
者 、 权 势 者 、 压 迫 者 的 命令 ， 和 奴 颜 媚 骨 的 投机 家 有 著 根本 的 区 
刚 ， 题 未 了 一 贯 的 正直 和 与 骨气 。 但 过 兹 不 能 使 他 不 犯错 误 ， 因 岂 
一 旦 跨 和 六 命 文 学 ， 就 次 旬 会 使 自己 的 独立 精神 、 自 由 思想 蒙受 
伤害 。 三 〇 年 代 ， 他 参与 批评 文艺 自由 与 第 三 种 人 运动 ， 是 受到 
标 左 路 绿 的 影响 。 当 时 第 三 国际 提出 了 反对 中 间 派 的 口号 ， 中 国 
紧 在 左倾 路 和 绿 的 影响 下 ， 同 样 把 中 间 派 作 需 主要 打出 对 象 ， 训 居 
中 间 派 比 反动 派对 革命 的 危害 还 要 大 。 在 文艺 界 也 伤害 了 一 些 不 
谭 伤 害 的 文学 家 (比如 施 乾 存 当时 就 被 当 作 第 三 种 人 ， 魏 金枝 也 被 
曾 作 第 三 种 人 的 同情 者 而 遭 批 刊 )。 如 果 和 鲁迅 当 时 不 是 基 於 政治 信 
仰 ， 而 是 以 自己 的 锋 立 思想 来 明 状 是非， 分清 曲直 ， 他 也 许 不 会 
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造成 这 种 失误 。 此 外 ， 同 样 由 於 政 治 信仰 ， 鲁 远 在 丛 托 洛斯 基 派 
陈 某 的 信 中 ， 也 作出 了 错误 的 判断 ， 全 疑 他 拿 了 日 本 贡 国 主义 的 
金钱 。 托 派 也 是 极 左 的 派别 ， 我 站 不 议 赏 。 SAAT Me 
人 “， 在 信 发 表 六 、` 七 年 后 ， 因 抗日 被 捕 ， 在 日 本 特务 机 关 人 被害 。 
但 鲁迅 到 了 晚年 ， 也 逐 潮 领悟 过 种 困 命 文学 是 有 移师 的 。 过 一 
Bh? (HERD BaP > ACRE | TTEN, SCE 
ARTS iad ARR BSA RANA 3B 
LANKE > EARIHT SHY - (hit (she RS NR ， 
ake | TENS ， 还 可 以 做 些 工 作 ， RAR CEO ° 

Hi 我 不 明白 ， 和 鲁迅 这 一 代 对 中 国 的 传统 文化 研究 得 这 魔 
深 ， 他 们 应 该 知道 价 家 的 一 些 长 处 '， 但 是 他 们 大 都 反对 价 家 ， 这 
到 底 是 什么 原因 呢 ? 他们 是 不 是 想 从 反对 孔 教 这 个 角度 入 手 ， 对 
中 国 传 统 来 个 微 底 解剖 

答 : REGEARRET RRR fo EAR RRS 
ERRAZ PFU BCR > IMA BE > 实际 上 儒家 还 有 著 民 
AEE BARA oo BAS > BIER AVIATER EA 
上 ， 实 行 惩 底 的 专制 主义 。 五 四 时 期 反对 葵 道 德 、 荔 偷 理 ' 而 作 
圾 封建 伦理 现 念 集中 表现 的 三 和 网 ' Rema > MARAE 
的 。 五 十 五 篇 《韩非子 》 就 是 一 个 明证 。 今 天 苯 非 在 大 陆 仍 估 税 
驴 融 法 术 势 角 一 类 、 集 法 家 大 成 的 人 物 。 秦 王朝 以 法 家 学 襄 来 治 
。 二 世 而 亡 和 后， 汉代 绢 结 了 秦 代 覆 沽 的 原因 ， 探 取 了 亲王 条 政 
治 ， 以 后 各 朝 大 致 沿 旨 此 制 。 五 四 时 期 反 儒 ， 识 坊 封 建 朝 是 利用 
儒家 来 统治 人 民 。 所 以 竭力 攻击 儒家 “。 可 是 他 们 没有 看 到 历代 和 统 
治 者 所 行 的 杂 王 霸 政 治 乃 是 外 儒 而 内 法 ， 以 儒家 来 掩盖 实际 所 行 
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的 法 家 残酷 书 术 “。 但 五 四 时 代 不 但 不 反 法 ， 反 而 对 法 家 加 以 疆 
歌 ， 过 是 今 人 奇 任 的 。 比 如 胡 通 在 当时 是 代表 自由 主义 思想 的 人 
> (AA SHR FE T IRERE ERI > ASIA RRMA 
ATES BAN ZA? PAA TE a ° TEE (PRES Atl) 
CHARS SR FES > S| (AA) PNR > RSET 
二 年 前 的 辐 非 是 “一 个 檬 相信 和 大 史 进化 的 人 ，。 和 鲍 迅 也 是 一 样 ， 
他 错 上 自称 受到 传统 的 两 种 影响 ， 一 个 是 壮 周 的 随便 ， 男 一 个 就 是 
更 非 的 峻 急 。 他 对 秦始皇 的 态度 则 是 受 了 章太炎 影响 。 三 〇 年 代 
希特勒 在 德国 上 台 合 ， 中 日 两 天 有些 论 者 将 希特勒 的 焚 书 比 之 秦 
WE. AAR (PEER) ' 褒 吉 种 比喻 不 曾 ， 素 禁书 而 
不 焚 医 书 、 农 书 等 ， 是 和 希特勒 焚 书 不 同 ， 和 阿拉 伯 人 焚毁 亚 奉 
山大 图 书馆 也 不 同 。 其 实 希 特 勒 也 不 是 什么 书 都 焚 的 。 章 太 炎 著 
有 【〈 秦 献 记 〉”、〈 秦 政 记 〉 等 ， 对 秦始皇 取 肯 定 态度 。 文 革 评 法 
批 圭 ' 将 过 两 篇 文章 重印 作坊 学 避 资 料 。 鲁 迅 著 的 《汉文 学 史 网 
有 要》 在 过 方面 也 透露 了 一 些 。 人 称 秦 无 文 ， 鲁迅 不 同意 此 说 ， 斌 
饲 李 斯 已 秦始皇 出 巡 作 的 碑 铭 就 很 好 。 他 在 书 中 将 李斯 单列 一 
章 ， 和 给 予 很 高 的 位 阶 ， 相 形 之 下 书 中 将 材 戎 与 量 错 合 志 一 章 就 是 
得 体例 上 有 些 畸 轻 畸 重 了 “。 材 昔 的 厅 史 地 位 和 在 文化 上 作出 的 页 
献 ， 都 比 李 斯 重要 。 他 年 轻 和 天 折 ， 是 一 位 才华 横 浴 的 人 物 。 他 寅 
的 《过 秦 论 〉， 是 探讨 秦王 朝 覆 沽 的 原因 。 但 章太炎 不 喜 炊 〈 过 
R) o aAA Kk o. BAE TEIE REN A Ra 
多 ， 独 对 此 文 不 置 一 词 ， 而 且 连 篇 名 也 未 列 秘 。 肥 是 不 是 受到 章 
太 炎 的 影响 呢 ? TRA RDA BALRAKARVS CRE 
B > MRKAR ` BAKI ` RARER ETEL a 
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见 ， 著 《五 朝 学 》， 恢复 魏 晋 女 学 的 历史 地 位 ， 鲁 迅 则 撰 《 魏 得 
FLEE Ke ANRC RR) > HER USAR > Ue h 
RE) ° 章太炎 髓 格 区 分 汉 宋 与 今 古 ， 千 诚 弟 子 不 目 优 家 法 ， 寺 
DiS SCRA > ABER > Beka’ MAAK BART SA 
So AABN > HUE Rad ° E ENRE © 

闻 : 和 铺 迅 在 思想 上 是 反 专 制 的 ， 为 什么 能 根据 章太炎 的 思想 
而 接受 秦始皇 ?7 

答 : 应 当 把 章太炎 的 思想 当 作 当时 的 一 种 思潮 来 看 。 章 大 炎 
由 然 肯 定 秦 始 皇 ， 但 他 也 是 反对 专制 主义 的 。 丰 到 民国 后 还 以 大 
HARAR” PSR o eHO RATED o ELLA 
BBAEPRY RAHN: KEELER GEE) HRS 
HRALI  GENBAERAR Ean? MIKER o BEER 
(+E MEAG SSE ? 这 种 矛盾 看 来 似乎 是 思想 的 任意 倾 笠 ， 
其 实 是 有 时 代 的 历史 背景 的 。 神 州 大 地 经 三 千年 末 有 的 奇 动 巨 
st PAA > HE ERRSIT ESC BAR > PCC lal fe ea AN 
APRA RA PARRA" RER” HERNA” oe 
服 所 谓 "一般 散 沙 ; 的 现象 。 BARE BIR CHAR) > MHA 
FEA RENO o WER: RATE > 不 群 非 独 也 。 5 ca Hatt 
的 大 独 ， 近 乎 鲁迅 早年 褒 的 主张 个 性 。 而 大 群 则 近乎 今天 所 说 的 
集体 主 闵 精神 。 可 见 在 那 时 个 体 与 群体 是 不 矛盾 的 。 五 四 前 ， 妃 
梭 思 想 已 介绍 到 中 土 ， 让 梭 《 社 约 论 》 中 对 当时 的 改革 思想 、 早 
命 思 想起 了 很 大 的 作用 。 章 太 炎 所 谓 ' 大 群 ，， 正 是 庆 梭 包括 全 
民 在 内 的 集体 ， 他 和 不 梭 反 对 “ 累 意 ,而 主张 公 意 ，， 从 而 肥 
对 小 团体 、 小 宗派 一 样 ， 他 也 反对 亲族 的 所 谓 ' 小 群 ，。 遂 个 像 
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ERAR— MAM IEA > RA RARILIMAA [el at > et ml la] FAS 
ANE FF” SEPA e PRO KD Ria SRE ° 
mM CMe +e A ARR SERA ° BERTE OS Te 
BERIFA MHA REITE’ AURA SRIRAM 
bai» i> TRS Ale (a TARN ° PRR he hae 
FL PGBS A Pi Fs FS A A A TT o RR TP BY x Be 
比较 肯定 ， 过 关乎 是 唯一 的 例外 。 我 觉得 他 所 作出 的 好 坏 两 方面 
分 析 ， 倒 是 实事 求 是 的 。 近 来 我 读 了 一 些 材料 ， 再 考 错 适 个 问题 
感到 可 以 理解 了 。 用 上 面 所 援引 的 章太炎 的 设法 ' 过 个 问题 似乎 
不 内 解决 。 训 就 是 他 说 的 ，“' KAA WARRE A 
独 。, 过 句 话 是 直接 指引 | 到 集体 主义 的 。 因 篇 照章 太 炎 来 看 ， 楼 
实现 大 群 ， 首 先 必须 大 独 。 所 请 大 独 ， 即 是 从 小 团体 、 小 未 派 中 
解放 出 来 ， 破 除 半 各 示 法 的 一 切 堪 律 。 党 时 所 襄 的 封建 ， 并 非 指 
西方 的 封建 构 念 ， 力 是 指 我 们 的 宗法 制度 ， 宗 法 和 社 便 。 吉 人 怒 怕 是 
五 四 时 期 把 非 才 和 反对 家 隆 ， 作 和 镶 反 封建 的 一 个 主要 原因 。 至 於 
你 提出 的 篇 什 麻 和 镶 迅 婚 反 专制 ， 义 赞成 秦 始 呈 的 问题 。 我 想 ， ie 
是 由 於 秦 始 旦 在 六 国 纷 囊 俊 ， 禾 於 完成 了 全 国 统 一 的 大 业 。 过 在 
当时 看 来 ， 对 中 国 是 最 篇 重要 的 。 鲁迅 稼 对 秦 推 行 的 书 同 广 、 车 
JBL RRT Bit. KB MARE RES T SRR Ree 
HIGER ° HEB RABAT A CECE BE OE IIA SR 
Hert Be Rone A BY ESR RBH Se rill + ee a HE ee TF 
ay PERI ° TAPIA ele ER MRR am PARAS ER ， 
ARDERE = RN RS TRS AEE PT HEH ME 
HORA AE PERK ° RA AIRFIELD aR IZA? 最 和 后 
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有 一 点 需要 说 明 ， 上 面 褒 的 集体 主义 CARER > CME 
於 厦 梭 滑 融 个 体 性 和 特殊 性 的 “ 公 意 , 过 一 概念 。 

fal: 我 注意 到 现在 谈 民 主 和 过 去 不 一 榜 ， 过 去 强调 社会 性 和 
历史 过 程 中 的 教训 ， 最 近 侧 重 在 关於 民主 概念 本 身 的 演变 、 分 析 
E’ 不知 我 这 种 印象 对 不 对 ?这 是 不 是 证 明 你 强调 学 术 和 思想 相 
结合 的 一 种 努力 ? 

E: 我 在 九 口 年 代 前 没有 专门 谈 到 民主 问题 ， 顶 多 只 是 略 略 
涉及 而 已 。 九 〇 年 代 以 后 在 文章 中 谈 到 民主 问题 的 ， 也 只 有 一 两 
篇 。 我 不 懂 你 从 那 里 得 来 的 那 种 印象 。 我 认 镶 思想 和 学 术 是 不 可 
硬 分 开 来 的 。 谈 育 民 主 辣 题 ， 如 果 不 涉及 社 便 性 ， 又 见 开 廉 史 过 
FERRARI RRE RW ERAR” ETDE T aki? Bote 
K > BOR AS BIALBTLA ESE tA BE aaa MAAR EE HA Fed 
fi) Be EARS UL + {ALA CESS ? 试问 ， 有 运 种 可 能 吗 ? 纵使 
是 概念 的 探讨 也 是 有 针对 性 的 ， 同样 不 能 和 和 社会 性 无 天， 和 历史 
教训 无 天 。 我 鲁 褒 ， 不 能 将 民主 研究 仅仅 变 成 表态 ， 多 成 一 种 只 
是 代表 目 己 意图 伦理 的 衬 油 口中， 束 是 指 此 而 襄 。 表 线 年 理 请 界 
有 学 术 出 台 ， 思 想 淡 化 的 说 法 ， 我 是 不 赞成 过 种 褒 法 的 。 我 已 寡 
了 不 少 文 字 ， 我 不 打算 再 重 俊 那 些 意 见 。 我 只 是 傅 苑 将 一 下 ' 我 
Bes EP AR BE a SR > a ee Fa HK CB Ec ake 
A) > kam SPR RAG REO OE) ° RRHH AA 
研 ， 包 括 对 前 人 学 说 和 理论 的 探索 ， 也 包括 对 新 闻 题 的 揭示 和 新 
观点 的 提出 。 有 对 原理 的 思考 ， 也 有 对 现实 政 冶 生活 的 联 陛 和 检 
计 。 我 觉得 五 四 之 后 ， 长 期 以 来 理 戎 钼 研 上 符 别 是 得 贫乏 的 ， 是 
对 前 人 的 学 襄 和 理 座 注意 不 金 。 不 要 褒 研 究 ， 融 是 介绍 也 很 少 ， 
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过 去 我 个 人 就 是 在 过 方面 吃 了 证 。 与 民主 问题 关 傈 密切 的 国家 学 
访 ， 过 去 我 们 往往 只 知道 一 家 之 言 ， 过 就 是 处 梭 的 社 绝 论 。 我 们 
ASE ELS BURKE. TG HE ESR ARS BSR 
Aa {+ PEA Te] > EAS AE BI RS RE FFE > ROR EA BT i LAE 
有 什么 不 同 。 至 於 在 大 陆 人 尚未 被 介绍 的 苏格兰 诬 莹 学派 的 理 请 是 
怎样， 就 更 加 茫茫 然 了 。 我 们 对 过 些 一 概 不 知 不 上 晓 ， 只 知道 一 种 
上 处 梭 的 民主 学 褒 ， 而 且 就 是 对 过 一 种 也 还 是 一 知 牛 解 。 甚 至 连 一 
知 竺 解 也 谈 不 上 。 试 问 ， 以 后 要 建设 我 们 的 民主 ， 又 用 什 麻 去 建 
设 呢 ? 我 当 戏 言 ， 如 果 和 给 我 们 每 人 发 一 张 纸 ， 性 大 家 塌 出 你 对 民 
主 概念 会 是 怎样 理解 的 ? MRR IET I ER aR Et 
会 ? 我 相信 “， 收 到 的 答案 将 是 千奇百怪 的 。 自 然 对 民主 可 以 有 不 
同 的 理解 ， 但 在 一 般 知识 和 重要 原则 上 ， 麻 该 具有 一 定常 识 ， 假 
使 速 过 也 没有 ， 那 礁 不 仅 可 翡 ， 而 且 也 是 一 件 使 人 不 得 不 担 喜 的 
事 了 “。 我 在 马克 思 就 辰 一 百 周年 所 发 表 的 那 篇 车 起 一 场 风 波 的 文 
章 中 ， 提 出 了 “ 理论 工作 准备 不 足 , ， 过 是 一 句 危 言 ， 但 确实 是 
根据 过 去 的 惨痛 经 验 教训 所 提出 的 。 对 民主 一 知 牛 解 或 范 范 然 无 
知 ， 而 仅仅 人 靠 喊 口号 ， 民 主 是 无 法 建设 起 来 的 。 过 就 是 我 九 〇 年 
代 所 关心 的 问题 > (RE PETES BL BREE ， 
jae FE ATE eee ESR T A FAR me e 

RI : 你 曾 说 到 在 你 们 那 一 代 知 识 分 子 中 间 ， 往 往 根 据 一 种 政 
治 信念 ， 在 民主 理论 上 只 取 一 家 之 言 ， 形 成 偏 识 的 现象 。 这 是 不 
是 一 种 普 : el 

答 : 当然 不 是 少数 人 问题 NET ARE 
政治 治 信念 引发 出 来 的 ， ' 这 种 政治 信念 又 产生 了 一 种 意识 形态 的 思 
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维 模 式 。 意 识 形态 化 往往 基 於 一 种 意 加 偷 理 。 意 图 偷 理 在 我 国有 
悠久 的 传统 ， 许 多 观念 改 释 了 “' 但 运 一 传统 未 登 。 五 四 时 期 反 传 
统 反 得 很 属 害 ， 但 意图 伦理 的 传统 他 一 有 版 相 革 下 来 。 Bb res RSE 
亚 泉 文集 作 的 长 序 ， 鲁 谈 到 1919 年 东西 方 文化 问题 葵 隋 时 ， 将 寻 
融和 杜 亚 泉 徊 就 思想 和 态度 问题 进行 了 争论 。 杜 批评 欧 以 感情 和 
意志 作 需 思想 的 原动力 说 : “RETREAT RATE * 
后 想 出 道理 来 襄 明 喜欢 以 及 要 的 缘故 。, 过 就 是 意图 伦理 。 近 数 
十 年 来 此 种 思维 模式 大 盛 。 我 鲁 询 问 一 些 友 人 ， 延 安 文艺 座谈 便 
的 讨 话 ， 提 出 知识 分 子 思想 改造 的 要 闵 ， 可 否 用 一 句 话 回 党 ， 朋 
友 多 答 不 出 。 其 实 很 简单 ， 就 是 和 把 屁股 (后 改 镶 立 足 占 ) 移 过 
来 。, 过 意思 是 褒 : 在 认识 真理 、 辨 列 是 非 之 前 ， 首 先 需 要 闹 正 
态度 、 站 称 立 场 。 也 就 是 说 ， 你 在 认识 真理 以 前 首先 要 解决 用 
什么 ， 恨 什么 ， 拥 攻 什 么 ， 反 对 什么 ,的 问题 ， 以 过 到 “凡是 贡 
人 移 成 的 我 们 必须 反对 ， 凡 是 散人 反对 的 我 们 必须 赞成 ; 。 但 定 
JERK > (MATRA AE > CARP ARLE SIMI BH 了。 
BAIS BR BA eal © > Ee fle 
HACERTE TARE RRC Se DARI ° Rio 
Bo SKMABATONESS HERR Ven 
AAS. DAB ， 则 需要 克服 。 我 所 褒 的 襄 蒙 心态 是 指 对 於 人 的 力 
量 和 理性 能 力 的 过 分 信赖。 人 的 沈 醒 ， 人 的 等 戏 ， 人 的 力量 ,使 
人 类 走出 了 黑暗 的 中 世纪 。 但 是 一 旦 把 人 自己 的 力量 和 理性 的 能 
Hi BAG LASSER ASHE > 不 会 受到 任何 局 限 而 将 它 绝 对 
化 起 来 ， 那 就 会 产生 意识 形态 化 的 局 蒙 心 驴 。 我 生 於 1920 年 ， 和 从 
小 就 受到 了 五 四 思潮 的 洗 笨 。 我 的 科学 信仰 以 及 后 来 的 政治 信 
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仰 ， 使 我 亲身 体验 过 过 样 一 种 意识 形态 化 的 辟 宜 心态 。 过 和 我 所 
读 过 的 那 时 被 我 奉 需 经 典 的 书籍 有 了 关 “。 它 们 使 我 相信 人 的 知 诚 可 
以 达到 全 知 全 能 ， 和 从 而 认定 英 国 和 经验 主义 谨 家 思想 家 ， 是 不 能 和 
欧洲 大 陆 的 理性 主义 操 蒙 思想 家 相 比 的 ， 因 有 坊 前 者 往往 是 不 可 知 
花 者 ， 有 著 使 疑 主义 倾向 。 所 以 ， 休 诺 、 洛 克 比 不 上 上 处 梭 ， 而 在 
德国 古典 哲学 家 中 间 ， 康德 又 比 不 上 黑 格 尔 。 因 篇 前 者 多 了 一 份 
使 疑 ， 少 了 一 份 信念 。 

过 束 是 你 所 褒 的 偶 城 。 

最 近 大 陆 开 始 介 绍 海 耶 元 的 著作 蔚然 成 风 ， 我 何 未 仔 短 让 他 
的 书 。 友 人 答 购 途 枯 本 和 给 我 ， 还 没有 来 得 及 苇 ， 束 被 另 一 位 年 轻 
友人 借 走 了 “， 至 今 未 还 。 我 因 精 力 日 衰 ， 读书 不 多 已 成 饥 我 最 大 
的 遗憾 。 友 人 和 莹 向 我 指出 ， 你 的 某 些 意见 与 某 某 著述 相合 ， 你 应 
该 去 芒 访 他 的 书 ， 但 我 继 不 能 从 日 常 急 需 做 的 事 中 抽出 身 来 ， 运 
使 我 很 苦恼 ° (ARAB > RE GAE) Mic CAP Ricika 
Pe rend (Aida) BAA ERNIE BANA As 
似 和 与 我 上 述 意 见 暗 合 ， Mn A atte RSE o WER: “承认 人 的 精 
种 能 力 的 有 限 性 ， 对 於 一 个 中 国人 来 说 是 一 种 内 得 的 思想 品 性 。 
我 们 物 布 嘱 目 己 能 知道 一 切 ， 重视 断言 和 肯定 ， 创 未 必 能 络 理 解 
PSE eee RRR LMR RAZ PAs 。 相反 ， 
HAREHARRI” AERE SD Bem Gl ， 
HIER FF AB ST es AD E PR AER» MEHR 
己 的 讨伐 了 。 5 [大意] 作者 在 另 一 地 方 膏 到 着 种 人 “ HEAL 
RAAR” 或 乾 脆 是 真理 的 代表 ， 以 真理 自居 ， 必 不 许 反对 意见 
ATER RHE > 从 而 无 形 地 限制 了 自由 思想 的 空间 ， 和 给 专制 主义 预 
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备 了 必要 的 精神 土壤 。 | ta aa SRE ! 僵 葵 一律， 压制 不 
同意 网、 思想 定罪 ， 以 至 改造 人 性 ， 改 造 思 想 ' 不 都 是 通 样 发 生 
RIE? 五 四 上 时期， 陈独秀 管 扬言 日 语文 的 问题 不 许 讨 请 。 我 是 所 
Aa ACE ASC FH ERR: “ RIEDET 
讨论 ? j age B AU Tr PUR RAP SS fr ER ce BE? 真理 
est H Hatan OT OES Oth CEE > AEE a 
SCRIBE RRS (SES [A] Bee E ERR Rn FA a RIS) > DA 
RUMBA Rah ` HEL > MII REFR” ATS EUG hee 
FR FELL: sl HD Fe FT RE FEB ES eT RR Se LRE o BITE > CE 
MATa] HA ERN > th RAE ACAI RR o RARE act 
写 道 : 陈独秀 的 不 许 讨论 ， 使 白话 的 推行 提早 了 十 年 。 是 的 ' ER 
的 强制 办 法 ， 使 日 亲 文 的 推行 提早 实现 了 。 但 过 是 一 方面 另 一 
方面 似乎 也 应 考 上 处 一下， 学 了 术 自 由 、 学 了 术 民 主 的 原则 的 放 素 或 刀 
复 ， 会 带 来 什么 后 果 呢 ? 纵使 从 功利 主义 的 角度 来 看 ' 过 香 做 法 
会 不 会 有 得 有 失 ， 甚至 是 得 不 偿 失 呢 ? 我 座 志 过 对 於 炎 承 五 四 的 
ES tine TAI > 但 其 影响 不 但 至 今 未 绝 ， 且 有 释 本 加 知之 
Bh o EE ERIRE EH ° 

间 : oh A HEH ROR EYRE de aa h E 
Mae RA EIE BER OR HA E a ? 

答 : (RSA > HEE ERAS: Kata 
AG HIE AOR A AUR) SR Ae» ENF 
指挥 刀 进 行 反抗 。 文 革 反 过 来 ， 是 按 指挥 刀 命 全 行事 ， 打 区 的 对 
象 则 是 手无寸铁 、 毫 无 反抗 能 力 的 被 压迫 者 。 文 章 趴 然 号 称 大 代 
主 ， 实际 上 人 纯 是 御用 的 革命 。 HGS NES ? 最 近 我 从 
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(HAMA) LAB MAR (ABE) TY: Ssh 
Be RKR E ETERRA o KR ADAI ATA 
LEEM” BEEREK KINA Ao {fey BEE CE 
(FRA RAR PA > AAA BA > Pe 
海外 某 些 学 人 “， EPI CHEIE oo REREH AS 
HE SE aC RTCA > FETTER ECR MAR RAR AG 
KF o FPR A PUB ce Se GY LAE Te ? RAS TE 
BRAT IAA SAR > BFR — TES HERR EME ARKEA ， 
Ale SCALE RRA EPEAREN > EMER AAGE ， 
是 比 观 点 更 具有 称 定 性 和 持久 性 的 东西 。 它 在 相当 长 的 时 关内 ， 
不 会 随 著 时 代 的 不 同和 社会 条件 的 更 易 而 释 化 ， 因 此 成 坑 文 化 传 
统 的 一 个 重要 基因 。 在 一 定 的 人 条件 下 ' FAIRIES MERA EE 
式 也 会 出 现在 立场 观点 完全 相反 的 人 号 上 “。 也 束 是 议 ， AEE AGE 
然 立 场 观 点 角 然 不 同 ， 但 他 们 的 思维 模式 和 所 维 方式 创 是 一 模 一 
样 的 。 因 坊 后 者 是 一 种 抽象 的 传 洒 ， 半 不 涉及 立场 观 炎 的 内 容 。 
八 品 年代 中 期 ， 我 在 文章 中 揭示 构成 文化 传 颖 的 四 个 要 素 ( 参 见 

《思辩 随笔 》 第 一 篇 ) 以 来 ， 多 年 过 去 了 ， 我 所 提 到 的 思维 模式 和 
思维 方式 的 问题 ， 从 未 5 起 座 者 肯 目 。 让 到 去 年 ， 中 国 社 科 院 

(ERRE) BE eR IR CA Kas > SP feBlie — fale ” WAAR 
了 先 同 ,使 我 感到 欣慰 。 信 中 也 提 到 我 对 五 四 的 意图 偷 理 、 激进 
情绪 、 功 利 主 闵 、 庸 俗 进化 论 ， 这 四 个 方面 的 ' 分 析 反 省 ， 用 人 
深 伟 , 。 运 竺 齐 的 过 四 个 方面 ， 我 是 把 它们 作 避 一 种 扎 维 模式 和 
中 和 维 方式 看 待 的 。 进 化 请 本 是 一 种 学 魏 ， 具 有 特定 的 内 涵 ， 但 我 
仁 允 和 实 所 指 的 兹 不 是 一 种 理论 ， 而 是 由 它 所 引出 的 一 种 抽象 化 了 
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MEHER > BIDET AY REC SIJAT © PAER E ER AE T A EAE 
am ° FUERTE PETRA he Ae eel: AMUN — ERRA 
WMS VFR ERA > CORR C | 始终 是 一 个 功利 主 
RAJ 。 上 面 管 引 胡 通 日 记 对 陈独秀 褒 在 广 日 问题 上 不 许 讨论 所 
表示 的 态度 ， 过 种 态度 同 樟 是 一 种 功利 主义 。 陈 猫 秀 本 人 也 是 一 
(ED Al ERE ° 1919F > RPE Cheam ee > CR AEE) E 
Paro Sa > BREE BE (NFA See Se fy) 一文 ， 
认 角 功利 主义 使 学 入 失去 了 一 种 独立 地 位 ， 指 出 传统 观念 中 所 请 
' (8A) 》 治水， 《春秋 》 折 铬 ， 三 百 篇 曾 车 书 ， 即 此 派 思 
想 。, 他 移 於 当时 人 以 功利 主义 茂 秦 高 深 忆 学 ， 借 “儒家 必 有 征 
襄 而 后 有 大 闵 ， 儒 家 必 有 营 陡 乘 而 后 有 声 闻 乘 ， 之 说 ， 来 说 明 高 
深 之 学 与 大 从 文化 的 关公， 以 阐明 高 深 之 学 不 可 威 。 陈 狗 秀 对 钱 
的 批评 不 满 ， 符 秩 迦 的 自由 沉 他 ， 孔 子 的 言 柏 立 教 ， 即 稣 之 范 身 
救世 ， 以 及 那些 申 张 民权 自由 的 人 物 需 例 。 褒 他 们 都 是 “ 微 圣 徽 
尾 的 功利 主义 者 。 二 一 反 如 已 缺乏 理据 ， 瓣 到 和 后来 更 是 出 了 吗 
ale > BRAS: HARE: ' WRB CRBS ， 
CRA) CHARA AE RS BMS EASE ? Mie. , at 
SERRER M BR FT ° 

关 : 你 是 不 是 因为 强调 反对 激进 主义 ， 才 对 五 四 以 来 的 一 些 
问题 和 历史 人 物 重新 进行 思 者 和 评价 ? 

答 : 正如 你 所 褒 的 ， 我 是 先 思考 激进 主义 ， 才 半 五 四 作 再 证 
识 的 反思 。 所 谓 再 认识 就 是 根据 近 八 十 年 来 的 经 验 教 训 ， 对 五 四 
进行 理性 的 回顾 。 五 四 有 许多 值得 今天 悉 纺 吸取 的 东西 ， 也 有 一 
些 不 值得 再 吸取 的 东西 。 北 大 校订 七 十 周年 时 ， 报 上 披 载 了 不 少 
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号 召 悉 承 五 四 的 文章 。 有 的 文章 企图 造成 一 种 声势 ， 引 用 了 所 计 
RR BURIAL ELES MCB e j) HEM EF) 
Sa’ PKR CHET ARMNOWY > AMT eae 
向 光明 和 进步 的 。 从 使 任何 一 种 潮流 ， 不 问 正 和 反 ， 是 和 非 ， 由 
WAI ALEC ，， 就 顺 著 它 走 ; 试问 : 你 义 如 何 保 持 你 者 不 
肯 曲 学 阿 世 的 猫 立 人 格 和 上 自由 精神 呢 ? 激进 主义 不 是 五 四 时 期 才 
有 的 。 一 百 多 年 来 ， 中 国 的 改革 还 动 屡 遭 失 败 ， 适 是 激进 主义 在 
通 地 瘤 关 的 中 国 大 地 上 得 以 菜根 滋长 的 奈 史 原因 。 环 境 过 於 黑 
暗 ， 爱 国 者 认 角 ， 只 有 探 取 过 激 手 段 地 能 生效 。 陈 独 秀 在 〈 调和 
论 与 往 道 德 、 中 ， 鲁 有 过 一 个 比喻 。 他 襄 : “譬如 货物 买 喜 ， 计 
(AJC IRC RMR EAI NRE DIC RR 
R’ 不 过 二 元 五 角 。 和 社会 上 的 惰性 作用 也 是 如 此 。,， BASE Be 
Ry Cheese) > Haste Aad ° that AEREE” a 
芭 圣 ， 但 权 褒 把 整 座 屋子 拆 掉 ， 那 麻 也 许可 能 开 出 一 口 徐 子 来 
(大意 ]。 因 此 ， 越 激烈 越 好 ， 逢 枉 必须 过 正 ， 千 果 往 往 是 以 偏 种 
偏 ， 镶 了 克服 台 种 错误 而 走 到 另 一 种 错误 上 去 了 。 本 世纪 初 ' 和 无 
政府 主义 学 褒 传 人 中 土 ， 当 时 的 爱国 志士 对 於 无 政府 主义 的 激进 
思想 莫不 矶 然 景 从 ， 其 原因 即 在 此 。 运 些 人 中 间 包 括 了 一 些 传 统 
素 状 深厚 的 人 如 刘 师 培 ， 他 在 当时 竟 成 了 传播 乱 政 府 主义 的 急 先 
st TEA ASR CARER) REH SI (BAO > 宣传 纸 
政府 主义 。 还 包括 了 出 家 修行 的 和 人 洛 太 虚 法 师 。1910 年 ' 《年 
谱 》 稳 他 的 思想 由 君 害 而 国民 革命 ， 而 社会 革命 而 无 政府 主 闵 ， 
惫 与 台大 任 办 《 员 心 月 刊 》， 鼓吹 无 政府 主义 。 当 了 时运 一 些 性 情 
uPA A BOSE TCHS + 也 倾向 於 无 政府 主义 的 激进 思想 。 胡 庆 在 日 
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ACP SF aeit (tt Ce AIF amt EN RR aS >| 破 壤 亦 破 壤 ， 不破 壤 亦 
破坏 ， 运 种 激 念 的 着 后 ， 深 需 感 动 。 不 过 作坊 一 个 自由 主义 者 ， 
他 很 快 地 探 取 一 种 清醒 的 态度 。 也 就 是 在 日 记 中 记载 了 他 鲁 勘 告 
青年 ， 在 无 政府 主义 区 然 成 风 时 ， 不 要 去 起 时 晓 。 关 是 胡适 使 人 
故 佩 不 。 我 最 坑 服 庚 的 是 他 对 自己 生平 需 人 所 褒 过 的 过 效 句 话 : 
不 降 志 ， MEE > DEERE > th MERE > | REH 
中 国 知 识 分 子 如 果真 能 锡 做 到 过 一 步 ， 也 就 无 愧 於 自己 的 责任 与 
全 了。 和 无 政府 主义 的 激进 思想 ,也 对 五 四 人 物 发 生 了 巨大 影 
千 。 我 证 马 ， 激 进 情绪 是 我 们 今天 不 应 吸取 五 四 的 思维 模式 或 思 
锥 方式 的 四 个 方面 之 一 '， 因 蝙 它 趋向 标 靖 ， 破坏 力 很 大 。 比 如 ， 
由 於 反 对 传统 ' 而 主张 全 盘 西 化 。 FH ETM > TT EER ERIS 
F: BOWS > 甚至 主张 速 汉语 也 一 供 刻 掉 ， 索 性 探 用 外 语 。 
RISA” 而 宣扬 非 学 。 由 於 提倡 平民 文学 ， 而 反对 贯 族 文 
SCE OAR A > BAC PBA AEC) > 自然 当 时 也 不 是 没有 
不 同 的 声音 ， 如 周作 人 在 《苍术 和 与 生活 》 中 ， 根 据 “ 趣味 不 会 平 
和 地， 元 了 术 不 能 和 统一， 的 原则 ， 提 出 : “我 们 平常 不 藉 证 什么 正 军 
或 统一 ， 但是， 无形 中 纯 不 名 还 有 运 样 的 思想 ， 近 来 革 到 文艺 ， 
上 星 定 反对 贵族 的 :而 提倡 平民 的 ， 便 是 一 个 明 廿 。, ERAT ARAYA 
四 的 激进 情绪 是 有 特定 内 涵 的 。 一 般 将 过 个 词 限定 在 政治 领域 
Al QR EA Pras | 激进 社会 党 | 之 类 “。 但 我 不 是 把 左 的 
称 需 激 进 ' 右 的 称 马 保守 。 有 些 如 人 惯 称 坑 极 右 的 政党 ， 如 法 西 斯 
等 ， 照 我 的 褒 法 也 是 激进 的 。 因 有 需 我 褒 的 激进 是 指 思想 狂热 ， 网 
解 偏激 ' 喜爱 暴力 ， 趋 向 极端 。 过 也 是 就 思维 模式 、 轧 维 方 式 而 
言 的 。 人 的 立场 不 同 ， 观 点 各 内， 在 道德 品质 上 也 可 以 截然 相 
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反 ， 但 在 思维 模式 、 思 维 方式 、 行 南方 式 上 ， 也 能 是 类 似 ， 甚 至 
是 一 样 的 。 我 反对 对 那些 因 改革 尾 章 失 败 与 社会 过 於 黑 暗 而 成 坑 
激进 主义 的 音 命 者 加 以 嘲 讲 ， 他 们 往往 是 很 高 向 的 ' HPS SAT 
HAY A RPE EERE RRA ° REST > RAE AL 
wE (ia oY a) PPT RSA EAC eA — 
样 ， 坊 那个 和 自己 信仰 相反 的 亡 雪 去 入 和 祖 、 去 积 福 。 但 我 站 不 会 
因此 改变 我 对 激进 主义 的 看 法 和 态度 。 
1999 年 3 月 6 日 
(本 文 据 李 兽 访 谈 销 音 ， 由 作者 本 人 整理 而 成 ) 


中 国 知 识 分 子 与 政治 


林 解 生 


一 、 历 史 的 币 施 ( 悖 论 ) 


今年 正 逢 “五 四 八 十 过 年 ， 而 去 年 则 是 “戊戌 变法 ,一 百 
WE o l 五 四 ， 过 个 名 词 ， 直 接 来 自学 生 基 於 爱国 热忱 所 发 动 
内 除 国 贼 ， 外 人 党 强权 的 政治 性 游行 。 成 成 , 过 两 个 字 ， 当 
然 指 性 中 国 第 一 代 知 识 分 子 参与 的 政治 改革 。 两 个 历史 性 纪念 的 
相继 到 来 ， 不 能 不 引起 我 们 许多 思绪 与 感慨 。 我 想 藉 此 检 计 一 
下 ， 中 国 知识 分 子 需 了 国家 与 民族 的 前 途 ， 关 使 政治 、 参 与 政治 
的 历史 合意 。 

百年 来 中 国 的 历史 命运 ， 是 与 中 国 知识 分 子 的 爱国 运动 分 不 
并 的 。 然 而 ， 冷 静 地 回顾 一 下 送 一 百年 来 的 历史 ， 我 们 颖 现 ， 历 
史 的 后 果 则 是 大 部 分 知识 分 子 始 料 未 及 的 。 中 国 知 识 分 子 所 扮演 
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FA) SB Bi PR SP BEY fA fe > EAEE SRS E> n ERREN 
R > BITETE RR BETS Cy HPS Bh A a BT Ps SY H 
的 ， 甚 至 适得其反。 过 是 百年 来 中 国 历 史 的 一 大 中 诅 或 怪 葵 
(paradox ) 。 

我 想 先 略 述 一 下 过 一 段 历 史 ， 然 后 再 以 两 个 实例 做 一 些 内 部 
分 析 ， 最 后 堵 一 谈 ， 过 样 的 翡 市 性 历史 ， 对 於 今后 仍然 大全 或 介 
入 国家 政治 发 展 的 知识 分 子 ， ATT ESE © 

在 1895 年 左右 典 起 的 第 一 代 中 国 知识 分 子 当 中 ， 康 梁 集 团 比 
较 突 出 。 他 们 的 目的 ， 是 淅 进 改 革 而 非 革 命 。 然 而 ， 最 合 “ 戊戌 
六 君子 ， 就 锚 了 ， 他 们 的 改革 运动 失败 了 。 不 过 ， 他 们 的 失败 ， 
一 方面 ， 使 得 改革 运动 囊 失 了 公信 力 ， 另 一 方面 ， Alpe EMBA 
San BS) - TRA RATRE RRE MERS iL 
Alek + SH > FE REIN Bape PA RHE 。 

SR > RSA RAY a ee I TA» ER ER BCRP i 
言 ( ERER) BRO 【民权 主义 ，)， 乎 攻 革 命 也 失败 了 。 
CHARER ERRAI” ERER o Ai FAREMA 
后果 ， 是 但 的 政治 秩序 的 彻底 裔 溃 ， 而 非 新 的 政治 秩序 的 和 起。 
不 过 辛 玄 革命 的 失败 ， 笃 需 中 国共 产 主 义 革命 运动 ， 以 及 以 “ 国 
HE) 形式 进行 的 北伐 ， "BA, + Ra o PRA ES 
革命 运动 ， 引 发 了 自 李大钊 以 下 许多 志 土 需 其 奋 站、 秩 牲 。 他 位] 
认 篇 西方 资产 阶级 的 民主 是 假 民 主 ， 上 马列 主义 所 主张 的 民主 才 是 
真正 的 民主 ， 真 正 的 平等 。 所 以 需 其 冀 门 、 禾 牲 是 值得 的 。 然 
而 ， 他 们 过 样 的 理解 ， 不 是 建立 在 妈 实 的 知识 基 磺 之 上 的 ， 主 要 
是 由 於 无 法 忍受 军 间 统治 ， 以 及 和 后 来 右派 威权 统治 於 1927 年 ” 清 
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共 , 以 后 实施 的 “日 色 人 已 师 ， ， 以 及 目睹 新 的 统治 阶级 的 种 种 腐 
ERR > 根据 道 德 的 想像 力 而 引起 的 。 易 言 忆 ， 国民 党 的 右派 统 
治 事实 上 “， 篇 共 产 主义 革命 运动 提供 了 “ 苹 势 | RA, 的 资 
源 。 然而， 中 共 革 合成 功 以 和 后， 又 如 何 呢 ” 它 直接 导致 了 ， 以 群 
么 巡 动 与 启 托 邦 主 闵 镶 基础 的 造 神 建 动 。 许 多 知识 分 子 ( 包 括 海外 
如 来 的 一 流 科学 家 ) 参 伍 了 过 样 的 造 神 运动 。( 在 “大 路 进 ， 时 
期 ， 钱学森 以 对 大 阳 墨 子 的 解释 ， 来 篇 毛泽东 违反 自然 律 的 ， 
磷 年 产量 的 首 狂 估计 ， 提供 “科学 的 , 解释 。) 过 样 造 种 运动 的 直 
接 和 后 果 是 “三 年 困 交 时 期 (1959-61) | HAE EAR BR 
〈 伊 死 的 人 数 ， 保守 核 计 是 2700 万 人) 以 及 “文革 Be ' 三 
ER MER HH) 与 文革, 的 原因 ， 和 当然 是 复杂 的 ”但 ， 我 们 可 以 
不 实地 说 ， 如 果 没 有 毛 漳 东 ， 不 可 能 有 “ 三 年 困 肉 时 ， ， 如 果 没 
AHRR PRA XE) 。 


二 、 以 康有为 的 【改革 主义 | 为 例 


上 面 的 略 述 ， 使 我 们 知道 ， 许 多 中 国 知识 分 子 参与 的 历史 释 
ve? 使 他 们 的 理想 在 一 百年 中 落空 了 许多 次 。 下面 我 想 用 两 个 实 
例 做 一 点 内 部 分 析 ， 以 便 具 钵 地 襄 明 一 下 ， 人 它们 的 疗 结 所 在 。 

第 一 个 实例 是 : BARS SHEHER) 的 做 法 与 理论 。 康 及 
本 来 是 要 厌 改 造 儒 家 思想 来 与 西方 民主 思潮 和 民主 政 制 接 样 。 运 
样 ,一 方面 ， 可 以 你 持 文 化 的 认同 ， 另 一 方面 ， 可 以 接纳 新 的 价 
值 与 新 的 政 制 。 如 此 ' 政治 上 与 文化 上 都 产生 了 活力 ， 外 可 托 紧 
列强 的 侵 逼 ， 内 可 获 致 儒学 的 新 生 。 然 而 ， 他 所 使 用 “ 今 文 学 
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Wes MFR > AUPE RMA > 甚至 破坏 了 他 过 成 目的 可 
能 。 所 以 他 的 双重 目的 都 落空 了 。 

从 政治 手段 上 来 看 ' 康 氏 在 还 没有 弄 清楚 光绪 是 侣 确 有 实权 
的 情况 下 ， 便 以 需 光 绪 一 人 证 可 ,由 他 下 衣 释 法 ， 百 官 黎 氏 必 可 
景 从 。 所 以 他 把 所 有 的 赌注 ， 都 放 在 光绪 一 人 身上 。 戊 成 年 夏 
季 ， 在 那 床 短 的 时 间 之 内 ， 由 於 康 氏 的 敦促 ， 光绪 急迫 与 频 葡 地 
颂 佑 各 项 变法 绍 书 ， 以 致 迅 速 引发 了 保守 势力 的 反 朱 。 康 氏 的 内 
措 ， 清 楚 地 显示 ， 他 至 少 在 功能 上 仍 视 ' Bo ee, eR 
治 、 和 社会 与 文化 的 中 心 。 他 以 交 样 陈 蔷 的 观念 ， 江 做 变法 维新 的 
政治 手段 ' 在 无 法 认 清 客观 形势 的 情况 下 ，“ 约 新 ,也 只 能 维持 
' 百 日 !， 迅 即 土 衣 瓦 解 。 换 句 话 诠 ， 他 的 新 目标 是 建立 在 陈 芒 
FEE ARARA BADE TT ° 

amt > BRCM EC RSA S T ERRERA © 18 
EB Sse tac ee ETL FERAL BT ° 
7B LE RAE ES fine R TB TT» SCT RS BUR SERI Nee CER T A 
WA RIRIZFL FS RBAEN Sil HREAG SRT ENE 
意 性 ， BOMBER TILTA > EAA A RRS E A EY 
REH’ AMET ° RAR Mate AAR im > (HARA RR 
Te RAN AEA A RR RACK EHH 
其 本 身 的 神圣 或 神 翅 特质 使 然 。 此 一 特质 有 不 可 化 狗 的 神秘 性 
与 超越 性 。 过 种 种 秘 性 与 超越 性 的 信仰 ， 在 某 一 层次 或 某 一 版 络 


| 对 认 宗 教 本 身 的 特质 的 解释 ， 这 方面 的 经 典 著作 之 一 是 Rudolf 
Otto, The Idea of the Holy: An Inquiry into the Non-rational Factor in 
the Idea of the Divine and Its Relation to the Rational, tr., John 
W.Harvey, 2nd ed.,( London:Oxford University Press, 1950). 
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中 ， 可 能 帝 来 特殊 的 思想 导向 与 实际 行动 。 过 种 思想 导 辐 与 实际 
行动 ， 可 能 产生 未 所 预期 的 政治 、 经济、 社会 或 文化 的 后 采 。 
但 ， 如 要 故意 角 了 某 些 政治 、 经济、 社会 或 文化 的 目的 而 建立 
宗教，; HE EIR | 宗教 ， 只 是 工具 而 已 ， 上 自然 自我 取 治 
HARARET ° RIAR” ABRA EILAS > 
定 无 效 的 矛盾 是 : 他 把 宗教 与 政治 强加 混合 起 来 ， 硬 将 和 神 摆 的 总 
x 8 BUA Ee ° PAT > BEY Se AER A AY - 
— BAR Raat > RBC ARTA MRE > SUE BRAY 
有 具 。 工 具 就 是 工具 ， SAT ARETE T ° 

康 有 坊 在 1897 年 刊行 的 《孔子 改制 考 》 > FARR eS 
立 一 一 以 西方 民主 的 政法 规模 镶 和 范式 的 一 一 释 法 维新 正当 性 的 理 
论 根 据 ， 进 不 惜 把 魏源 等 人 仍 依 传统 循环 历史 观 来 理解 的 “三 
Ho 褒 ， 附 会 成 一 一 在 凯 复 社会 过 泵 文 主义 影响 下 一 和 直 委 前 进 
的 历史 观 。 康 氏 更 认 志 六 经 此 孔子 所 作 。 和 孔子 是 全 知 全 能 的 教 
主 ， 作 太 和 经 是 以 依 旗 古 人 的 办 法 来 表 过 他 的 “ 进步 的 观念 |。 上 康 
Afaan : 


ARARE ARPE’ AABE o BARJAK 
do GUFH ALE > LERET RES 
KA > HEPAT REZAF : RESPEMECR' E 
Bie BRA? (FZ) A: (SREB, ， 其 义 一 也 。 特 
HIRE” ERAR DERE? 


2 康有为 ，《 和 孔子 改制 考 》( 台 北 :商务 印 书 馆 [ 据 1920 北 京 版 影 
印 ]，1968)，《 孔子 改制 法 况 葵 文王 考 ) #12 ALEF? 
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EE” RRS TL FRESE Cia’? RE Lee RE 
政治 的 原则 ， 谈 文王 之 治 是 厌 其 指示 君主 政治 的 原则 。 另 外 ， 孔 
子 厌 对 碗 玫 之 治 ( 行 民主 之 太平 [ 世 ] ) 超 过 文王 之 治 (“ 手 优 升平 ， 
一 一 由 「 据 竹 世 ， 入 於 "升平 世 ,， ) 的 评价 来 褒 明 民主 政治 是 胶 
ie ERAN : BREARAS: BHA? AVA? PRBS 。 
PIR RRM SE RSE CRA MEL TRURAR 
主 政治 所 要 如 成 “太平 世 , 的 理想 而 已 。 

康 有 需 的 “ 解释, 的 主观 意图 ， 是 要 把 孔子 变 成 ， 倡 导 类 似 
十 九 世纪 欧洲 文明 所 推崇 的 “进步 的 观念 (the idea of progress) 
的 了 人。 过 样 ， 凡 是 了 人 之 徒 ， 需 了 过 成 娶 训 ， 上 告 需 需 中 国 的 民 
EAEE 

YAZARA” Lt. FRAT EAH 
AKA Bei BAA ABNER AM” ERR ERREK 
DRRR: ERR > LPR ESE: H LARERE? o 
需 什 和 三 未 被 机 人 泽 化 的 西方 反而 发 展 出 来 具有 真正 进步 性 的 民主 
THE? 另外 ， 志 什 说 在 十 九 世纪 以 前 ， 中 国 各 家 各 派 的 儒者 从 未 
知道 孔子 的 对 训 之 中 包括 “ 立 朝 法 、 开 国会 、 行 三 权 蟾 立 之 制 ， 
WE? F<LF ZAC OARS > HO EARRABTE MARS 

(FLFR) ZA > 81879-1885 <F fe] > MRA RE KK 
津 、 上 海 ， 搜 集 四 学 诸 书 攻 蔚 之， 站 厅 见 一 些 西方 政法 之 优点 ， 
因 受 其 影响 而 发 生 思 想 缕 化 一 一 人 於 决 心 推动 设法 维新 后 ， 需 了 使 
他 的 政治 活动 具有 正当 性 而 把 他 所 理解 的 西方 民主 附 便 到 孔子 教 


3 转 引 自 王 汛 森 ，《 古 史 状 运动 的 内 起 》( 台 北 : ARAR? 
1987) > 166° 
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RETIE? BRC SC BE LAPT ESR > AFB a i at 
U' ORER 正当 性 的 努力 ， 事实 上 “， 倒是 未 来 一 元 式 “ BH 
Fate , 的 预兆 一 一 一 旦 主观 的 改 单 意 显 消失 了 “， 剩 下 的 就 只 有 西 
方 的 价值 了 。 

RA FSA at rh cll EPL Fares | SSS. ZIG | 来 指示 民 
Ba RA? ECETES RRR > EER 
fa ° EER twee Mme tL (AB BIE > he Bea > BRT Sam 
区 法 维新 ,无比 的 急迫 性 以 外 ， 他 是 使 作 需 数 千年 文化 传统 中 
种 浴 不 可 侵犯 的 精 审 象征 的 筷子， 构成 政治 的 工具 了 。 於是， 上 康 
氏 征 要 登 孔 ， 孔 子 便 全 被 工具 化 ， 孔 子 的 纯正 性 与 神 塞 地 位 便 愈 
Ei T ° 


三 、 以 李 大 剑 投入 中 国共 产 主 义 革 命运 动 
为 例 


第 二 个 实例 是 要 褒 明 : 李大钊 在 与 胡适 辩论 “问题 与 主义 | 
的 时 候 所 显示 的 ， 他 决心 组织 中 国共 产 主义 单 命运 动 的 疗 结 所 
在 。 | 问题 与 主义 ， 之 争 笔 始 於 胡 通 的 一 篇 题 作 〈 多 人 研究 些 问 
题 ， 少 谈 些 “ 主义， 的 短文 。 胡 氏 不 同意 他 的 朋友 李大钊 等 在 
未 经 深究 之 前 草率 地 接受 激进 意识 形态 的 作风 。 他 写 此 文 的 目 
的 ， 是 要 对 李大钊 和 他 的 同道 提出 警告 : 不 要 把 激进 主义 所 提出 
的 虚 浮 构 襄 与 抽象 名 词 当 作 根本 解决 中 国 诸 多 问题 乾 丹 。 胡 氏 指 
出 : 所 有 主义 当初 都 是 针对 特定 时 空 之 内 的 特殊 问题 提出 的 具体 
建议 。 过 些 建议 对 它们 所 要 解决 的 问题 是 否 有 用 ， 或 是 否 能 匆 从 
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EP RAMSAR AS PD BEAR» DAES EPR ARR RE EH 
BR EAE eK ee ss 2 a EARRA > PLA A GA 
SER KM HAR AERARORAE R ’ 
它们 所 要 应 付 的 特殊 问题 的 性 贤 ， 以 及 它们 究竟 是 否 能 物 真 正解 
RAB EG IRA o Ek RE AT AE fia Pe BS YS > 来 决定 
我 们 试图 解决 我 们 的 问题 的 上 时候 ， 哪些 主义 值得 我 们 参考 。 

接受 外 来 主义 的 工作 ， 乱 法 取代 对 於 自己 社会 中 众多 问题 的 
理解 所 需要 做 的 努力 。 如 要 了 解 自己 国家 的 政治 、 社 会 与 文化 中 
的 问题 ， 我 们 就 必须 先 对 过 些 问 题 的 特殊 性 有 清楚 的 掌握 。 当 前 
ER 变 得 很 流行 ， 关 是 很 危 陵 的 现象 。 因 镶 它们 经 由 过 分 简 
化 的 概括 与 抽象 名 词 ， 提 供给 中 国 知 识 文 化 界 一 个 幻象 ， 以 镶 根 
据 过 些 概括 与 名 词 便 可 便捷 地 根本 解决 了 中 国 的 累 多 复杂 而 特殊 
问题 。 

李大钊 在 1919 年 8 月 17 日 以 书信 的 方式 对 胡 氏 提出 公开 的 答 
7 o (ERR : 


我 觉得 RM, REAR) ， 有 不 能 十 分 分 苑 的 天保 。 因 
为 一 个 社会 问题 的 解决 ， 必 须 靠 车 社会 上 多 数 人 共同 的 运 
动 。 那 床 我 们 要 想 解 决 一 个 问题 ， 雇 该 设法 使 他 成 了 社会 
上 多 数 人 共同 的 问题 。 要 想 使 一 个 社会 问题 ， 成 了 社会 多 
数 人 共同 的 问题 ， 应 该 使 这 社会 上 可 以 共同 解决 这 个 那个 
社会 问题 的 多 数 人 ， 先 有 一 个 共同 趋向 的 理想 、 主 义 ， 作 
他 们 实验 自己 生活 上 满意 不 满意 的 尺度 ( 即 是 一 种 工具 )。 
那 共同 感觉 生活 上 不 满意 的 事实 ， 才 能 一 个 一 个 的 成 了 社 
会 问题 ， 才 有 解决 的 希望 不然， 你 储 管 研究 你 的 社会 问 
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题 ， 社 会 上 多 数 人 ， 务 一 点 不 生 关 傈 。 那 个 社会 问题 ， 是 
仍然 永 没有 解决 的 和 希望， 那个 社会 问题 的 研究 ， 也 仍然 是 
不 能 影响 於 实际 。 


上 文清 区 地 是 示 了 李 氏 接受 马列 主义 的 理由 ， 站 不 在 於 它 的 
真理 性 ， 而 是 基 於 它 能 狗 提 供 工 具 性 效果 的 考虑 。 然 而 ， 关 键 旭 
是 主义 的 工具 性 他 是 由 它 的 高 扬 的 理想 主 闵 (或 日 乌托邦 主 闵 ) 来 
提供 的 。 换 句 话说， 李 氏 对 於 马列 主义 是 否 在 知识 上 提出 了 有 了 关 
AVE > RES > Boa > ROE ThE OBEN RAO > 内 趣 不 大 。 
RSW TE eZ PROSE HR SAR > ARS CR RICE EN 
KAH ° ate te eis te Sit ERRAAR AH Ee 
使 大 多 数 中 国人 参与 具有 共同 目标 的 政治 运动 。 至 於 把 作坊 目的 
的 局 托 邦 主义 释 坊 形成 政治 运动 的 手段 一 一 过 一 转折 一 一 所 呈现 
的 理 请 上 与 实际 上 的 诸多 问题 ， 李 氏 不 是 没有 清楚 地 意 夫 到 ， 便 
EMA ZEAE TH ° 

BIR SAS = A EL) AN BE Be TS eS RE M re EEA HL 
at 8A ore PaaS Ace kh REx : 


我 们 只 要 把 这 个 那个 的 主义 ， 拿 来 作 工 具 ， 用 以 为 实际 的 
巡 动 ， 他 会 因 时 、 因 所 、 因 事 的 性 质 情形 生 一 种 适应 环境 
的 变化 。…… 在 别 的 资本 主意 盛行 的 国家 ， 他 们 可 以 用 社 
会 主义 作 工 具 去 打倒 资本 阶级 。 在 我 们 这 不 事 生 产 的 官僚 
强盗 横行 的 国家 ， 我 们 也 可 以 用 它 作 工具 ， 去 驱除 这 一 班 
不 劳 而 生 的 官僚 强 咨 。 一 个 社会 主义 者 ， 为 使 他 的 主义 在 
世界 上 发 生 一 些 影响 ， 必 须要 研究 怎么 可 以 把 他 的 理想 囊 


9% ， 五 四 新 论 


量 认 用 认 环 统 著 他 的 实 境 。 所 以 现代 的 社会 主义 ， 包 含 著 
许多 把 他 的 精神 变 作 实际 的 形式 使 合 於 现在 需要 的 企图 。 
这 可 以 证 明 主 义 的 本 性 ， 原 有 庆 许 实际 的 可 能 性 ， 不 过 被 
专 事 空谈 的 人 用 了 ， 就 变 成 空 的 品 了 “。 那 床 ， 先 生 所 说 主 
义 的 危险 ， 只 怕 不 是 主 闵 的 本 身 带 来 的 ， 是 空谈 它 的 人 给 


它 的 。 


李 氏 让 饥 轧 列 主义 可 以 做 篇 解 决 中 国 问 题 的 工具 ' CREI 
了 送 应 中 国 的 环境 ， 而 做 一 些 遂 甸 的 普通 。 根 据 过 样 的 看 法 ， 李 
氏 证 坊 当 他 指出 中 国 的 属 峻 疝 题 需 归 根本 解决 而 马列 主义 能 狗 提 
供 根 本 解决 的 工具 的 时 候 ， EET RA RCA HETET RE > PTAR 
a LBA LORY fede he HH el cH ° 

E Poa FS ER A E BAS A BUI EERE I 
前 ， 任 何 特定 具体 问题 的 解决 ， 基本 上 是 不 可 能 的 。 而 胡 氏 则 让 
需 ， 许 多 特殊 而 具体 的 问题 ， 不 可 能 由 於 政 治 革命 便 可 获得 解 
RR AR Behr eAD HAA > 一 定 会 使 以 开放 心 起 来 
找寻 许多 具体 问题 的 解决 尼 道 受到 限制 。 胡 氏 褒 : 


请 问 我 们 为 甚 床 要 提倡 一 个 主义 呢 ? 难道 单 是 为 了 [号 召 
党 徒 | 吗 ? 膛 是 要 想 收 一 点 实际 的 效果 ， 做 一 点 实际 的 改 
良 ?如 果 为 了 实际 的 改革 ' 那 就 应 该 使 主义 和 实行 的 方 
法 ， 合 为 一 件 事 ， 决 不 可 分 为 雨 件 不 相关 的 事 。 我 常 说 中 
国人 (其 实 不 单 是 中 国人 ) 有 一 个 大 毛病 ， 这 病 有 雨 个 病 
徽 : 一 方面 是 目的 热 | :一 方面 是 方法 育 )。 


TERA I ES SARS A ERC SH FE) 在 过 程 中 将 
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mk AN, ) > AAR AEE > 一 位 
HB AERA RKB CRN CBS 
TERETA ARTD” | 问题 与 主 闵 ， CPE T EA ° 

李 氏 坦然 承认 他 之 所 以 接受 马列 主义 ， 主 要 是 因 坊 它 的 高 度 
理想 主义 (或 岛 托 邦 主义 ) 和 给 他 熏 他 的 战友 们 提供 了 一 个 把 大 多 数 
中 国人 租 织 起 来 参与 革命 运动 的 工具 。 所 以 ， 我 们 可 以 说 ， 一 种 
政治 上 的 现实 主义 半 使 他 接受 了 马列 主义 。 和 后 来 的 历史 发 展 充分 
性 实 李 氏 政治 性 的 决定 是 有 效 的 : 一 场 政治 革命 的 确 由 於 李 大 伸 
与 他 的 战友 们 介绍 与 肯定 马列 主义 而 产生 了 。 

至 论 过 场 政治 革命 是 否 能 切实 地 “根本 解决 ， 中 国航 多 而 复 
杂 的 问题 ， 那 完全 需要 另 当 别 论 。 迪 去 的 历史 证 实 李 氏 的 希望 已 
经 落空 。 李 氏 的 政治 现实 主义 乃 是 空洞 的 或 形式 的 政治 现实 主 
义 。 胡 通 对 於 主义， 的 批评 现在 反而 可 以 给 予 正面 的 评价 。 

然而 ， 在 五 四 时 期 与 后 五 四 时 期 ， 中 国 的 现实 人 条件 件 没 有 多 
少 和 资源 来 抗拒 中 共 对 於 共产 革命 运动 具有 根本 解决 中 国 问题 的 本 
领 的 声称 ， 尤 其 当 此 一 声称 是 以 高 度 理想 主 闵 (乌托邦 主 闵 ) 的 效 
能 出 现 的 时 候 。 

我 在 这 壬 要 特别 强调 的 是 : 李大钊 所 发 端的 ， 把 局 托 邦 主义 
RBH BUGS RN LAN RS Re PR SSE RAY H 
eo ETCH + 25 WHE (BE E BRE eS > E 
相当 简易 地 转 炙 得 背 斥 自己 。 自 李 氏 倡议 接受 马列 主 闵 以 来 ， 

CEA) 变 得 合理 想 化 、 意 激进 ， 便 鲁能 成 久 草 命 政治 的 工具 ， 
也 鳄 能 动员 群众 ， 革 命 领导 人 便 也 您 有 声望 与 权力 ， 便 合 自 我 朋 
IR. AUB BOER ERDRE RARE) | CASH 
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ACM BUATTE A ABUAHE ° TEIVAS A 
HES AAS) > ERTL ES APRA RL 


四 、 以 责任 伦理 来 化 解 现代 中 国 历 史 的 利 
AORA) 


eS — BT PT RAAT E AE RAY AE R Raa m ASS > eN 
PT AY PR Bl aS R BS AD RA > 中 国 知 哉 分 子 近 百年 来 
Ford Te SS CL aS RIN a» EEE" {Uae Re E ER Li 
理 )。 他 们 有 了 具体 目的 以 后 ' BERR Ue 
理由 来 自我 肯定 ， 他 们 的 目的 的 合理 性 与 使 之 实现 的 办 法 的 有 效 
性 ， 仓 极 少 考虑 到 ' 用 他 们 使 用 的 那些 办 法 ， 是 否 真 的 能 约 过 成 
预期 的 目的 ， 或 可 能 产生 与 他 们 的 目的 通 得 其 肥 的 知 来 。 

曾 然 ， 历 史 是 各 种 因素 相互 作用 的 和 结果， 北非 知识 分 子 的 六 
图 所 单独 决定 的 。 然 而 ， 和 无 可 否认 地 ， 近 百年 来 中 国 历史 的 结 
宋 ， 俱 与 知识 分 子 所 坚持 的 意图 偷 理 有 密切 的 关公。 

十 绑 年 前 (1982)， 一 些 有 理想 的 青年 参加 地 方 选举 ， 供 来 大 
人 然 嘿 选 县 市 议员 。 千 者 当时 十 分 高 幅 ， 於 是 根据 甘 伯 的 责任 偷 理 
的 观念 ， 用 心 撰 成 一 篇 题 作 〈 如 何 做 个 政治 家 〉 的 文字 (和 合 收 入 拙 
E (TERAH) )' 略 表 和 祝 质 之 族 ， 也 想 藉以 马 下 一 代 政治 人 物 
指明 落实 理想 的 道路 。 三 年 人 后， 钱 永 衬 先 生 和 他 的 一 些 朋 友 们 合 
作 完 成 了 章 伯 原 著 〈 政 治 作 需 一 种 志 业 ARA Hoe SUA BMA 
Bo Boi ties ， 《学术 和 与 政治 : SARRA) > 修订 再 版 [ 台 
北 : 过 流 ，1991])。 过 些 年 来 ， 侦 然 看 到 责任 偷 理 ， 过 个 名 弹 
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在 政治 和 人物 的 言谈 与 文告 中 出 现 ， 不 通 大 部 分 都 以 喔 文生 义 的 方 
式 加 以 误解 与 发挥。 上 述 那 些 青年 中 的 一 位 ， 和 后 来 也 从 地 方 性 会 
进入 国 便 一 段 时 期 。 前线 年 ， 在 他 政治 生涯 深 感 困惑 的 时 候 ， 他 
用 佛教 PARI 的 办 法 ， 静 思 了 许多 天 ， 出 关 , 以 和 后， 在 记者 
招待 合 上 说 ， 他 过 次 ， 闭 天， 的 收 重 之 一 是 : RUSH T SE 
者 多 年 前 提倡 责任 伦理 的 意义 。 他 褒 它 的 中 心意 义 是 : 中 国士 大 
KRAI ER 的 精神 。 然 而 ， 他 所 掌握 到 的 ， 仓 是 对 於 革 伯 的 责任 
偷 理 的 误解 ! PRIA ARS | ak 的 精神 ， 属 於 半 伯 所 界定 的 总 
阐 偷 理 (心志 丛 理 ) 的 范畴 ， 不 是 责任 偷 理 。 

过 个 例子 ， 很 实在 地 告诉 我 们 : 正 由 於 中 国文 化 乃 是 特别 注 
重 意 图 (心志 ) 偷 理 的 文化 ' 处 於 中 国政 治 和 与 文化 脾 络 之 中 的 人 
们 ， 蓝 不 易 理 解 半 伯 所 界定 的 焉 任 偷 理 。 我 相信 那 位 后 起 的 政治 
MD > 确实 是 希望 能 物理 解 章 伯 的 观念 的 ;他 苏 至 可 能 得 得 当初 
过 个 观念 之 所 以 被 引进 到 中 文 世 界 壬 来 ， 还 可 能 与 他 的 政治 生涯 
ARRA” 所 以 更 增加 理解 过 个 观念 的 归 趣 。 可 是 ， 结果 竟 是 那 
RIT AKS © 

根据 章 伯 的 观点 ， EA BORREL ARAPI AEE AE tht 
PRESTR TSS A > MAJAR Ba EATE 8 CEB 
Re COMMIT ES > RELA RSA > Salas e DER 
eR EI COO) eB Re RR MAA” MEROE) 
伦理 需 根 据 ， 来 参与 政治 一 一 政治 人 物 以 其 从 事 政治 活动 ， 一 般 
TN ARR ARES 。 SA RENCE ia Fatt 
床 我 们 过 个 历史 悠久 ， 在 文学 、 艺术 、 工艺 、 人 情 等 方面 多 有 很 
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高 成 就 的 民族 ， 仓 经 常 在 政治 上 弄 得 一 塌 糊 涂 的 原因 之 一 。 

章 伯 的 意图 偷 理 有 两 个 密切 相关 的 不 同 指 谓 : 内 在 的 心志 与 
外 在 的 终极 目标 。 首 先 必须 特别 强调 的 是 ， 责任 偷 理 玉 不是 个 层 
及 意图 。 事 实 上 ， 政 治 家 与 政客 的 分 野 就 是 ， 政治 家 从 事 政治 的 
出 发 点 > 是 关 司 公家 和 福 社 的 意图 (心志 ) 偷 理 ， 而 政客 的 出 颖 点 ， 
则 是 自私 自 利 。 但 ， 从 章 伯 的 观点 来 看 ， 政治 家 进 人 政治 以 后 ， 
如 果 仍 然 根 据 意图 (心志 ) 偷 理 不 理 政 治 事务 的 话 ， 则 通常 不 易 迷 
成 他 的 意图 所 希望 过 到 的 目标 。 过 壬 的 关键 ， 是 两 种 不 同 的 于 宙 
观 。 以 意图 伦理 从 事 政治 的 人 ， 假定 宇宙 坑 一 道德 理性 的 有 机 
体 。 尤 其 以 儒家 思想 需 主 导 的 中 国文 化 ， 深信 “内 在 超越 ，。 运 
样 的 观念 ， 使 人 与 宇宙 有 机 地 融和 在 一 起 一 一 人 性 内 润 永 剧 与 超 
越 的 天道, > 天道, 因此 可 在 ' 素性 , 中 由 心 , RABE 
E o mEn BR) PER, ARATE ZS: 因此， 由 
柬 性 ， 可 体现 天道 , ' KILT: “人 能 弘道 ， 非 道 弘 
Keo 在 和 内 在 超越 SAEZ T” me RMI Ah 
大 的 思想 资源 ， 阻止 受 其 影响 的 人 强调 人 的 内 在 力量 线 至 无 限 的 
H > BORA MRK IED > RE tee 治国、 在 天 
To 的 最 主要 的 途径 。 换 句 话 膏 ， 人 格 的 道德 素质 的 颖 挥 ， 在 政 
TAREE ZA RR AAS EAA EMRCR AR BUSES 
是 宇宙 的 一 部 分 ， 宇 宙 既 被 认 角 是 一 道德 理性 的 有 机 钥 ， 拷 财政 
治 范 时 之 内 的 事 ， 也 具有 道德 性 格 ， 自 然 鲁 产生 道德 的 回应 。 他 
的 政治 行 需 最 大 的 责任 ， 是 保持 他 的 意图 (心志 ) 的 和 纯真， 而 不 是 
考虑 行 需 的 人 后果。 如果 他 的 政治 行 马 兹 没有 带 来 他 所 预 的 知 宋 ， 
他 通常 要 埋怨 别人 黔 砂 、 和 社会 不 公 、 时 机 不 对 ， 或 说 运 是 天 意 ， 
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他 很 少 便 际 记过 是 他 的 行 需 带 来 的 后 果 。 革 运 种 人 而 言 ， 只 要 意 
图 (心志 和 与 目标 ) 是 对 的 ， 他 的 行 驴 就 是 对 的 ， 箱 果 如 何 ， 不 是 他 
的 责任 。 

对 於 根据 责任 偷 理 的 观点 处理 政 治 事务 的 人 而 言 ， 于 宙 正 不 
是 一 个 道德 理性 的 有 机 钵 。 美 好 的 意图 ， EA FET RSE 
果 。 他 的 世界 观 要 复杂 得 多 。 除 了 肯定 政治 事务 的 出 发 点 ， 需要 
根据 意图 (心志 ) 伦 理 以 外 ' 他 进入 政治 范畴 以 后 ， 深 感 正当 目标 
的 过 成 ， 需 受 现实 感 的 节制 才能 真有 效果 ， 政 治 行 需 必 须 熟 钻 其 
可 以 预见 的 后 果 站 对 之 负责 。 以 政治 行 恩 可 以 预见 的 后 果 志 基准 
的 活动 ， 属 於 一 独立 范畴 。 在 过 一 范畴 之 内 ， 乱 了 过 成 他 所 希望 
渤 成 的 目的 ， 有 时 需要 做 必要 的 安 声 和 与 声 议 。 过 种 安 协和 与 协议 ， 
六 不 必 一 定 会 合乎 意图 (心志 ) 偷 理 的 道德 原则 。 那 历 ， 站 在 对 和 后 
果 负 责 的 立场 ， 在 探 取 政治 手段 的 时 候 ， 道德 的 考 碟 可 以 放 肛 到 
什么 程度 呢 ? 过 个 问题 无 法 在 学 理 上 和 给 予 直 截 了 当 的 回答 。 和 终极 
地 襄 ， 那 是 一 种 艺术 。 在 以 责任 偷 理 需 根据 的 政治 范畴 之 内 ， 目 
的 与 手段 之 问 和 经 常 处 於 SRS, (tension AYE Pe (A> 以 意 
副 偷 理 镶 根据 的 政治 行 角 ， 一 方面 (从 导 辑 的 观点 来 看 )， 政治 人 
物 必 须 随时 保持 意图 (心志 ) 的 纯真 ， 他 的 行 马 必须 与 他 的 意图 ( 心 
志 ) 保 持 一 致 。 然 而 ， 另 一 方面 (在 实 降 的 经 验 世 界 之 中 )， 甚 般 息 
昼 的 是 ， 往 往 特别 强 届 意图 的 人 ， 鼻 得 政治 意图 (目标 ) 愈 停 大 (如 
要 把 人 间 杰 成 天 堂 )， 人 怨 可 不 择 手 段 以 求 过 其 目的 ， AEA’ H 
的 愈 仿 大 ， 合 可 不 择 手 段 。 所 以 ， 以 意图 伦理 从 事 政治 的 人 ， 和 无 
论 从 选辑 的 观点 或 从 和 经 验 的 观点 来 看 ， 目 的 与 手段 之 间 闻 没有 上 
述 责 任 偷 理 所 介 入 的 ' 紧张 ， 。 
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正 因 镶 根 据 责 任 偷 理 从 事 政 冶 的 人 ， 在 未 做 政策 决定 之 前 ， 
详尽 考虑 究竟 需要 使 用 什么 榜 子 的 手段 ， 才 能 过 成 他 所 原意 承担 
责任 的 结果 (同时 牢记 手段 本 身 所 可 能 庆 生 的 各 种 可 能 的 影响 ) ， 
因此 ' 他 合 能 以 过 种 方式 找到 有 效 的 手段 ' 他 便 愈 能 获得 他 顾 承 
担 责 任 的 结果 。 目 的 与 手段 之 问 的 “ 罕 张 ， 状态 ， 力 是 他 可 能 找 
HARMA FEA STU 

ASH TS el (FEE BBG A > ARS RR Ae HY Sl Cae 
ASA > KESE A Re ae A BU ft ES A AA FED 
过 目的 的 地 步 ; ALA > THIRD LURES eek KIRI ° TEES 
他 的 注意 力 集中 在 他 的 意图 (心志 的 纯度 、 漫 度 ， 或 目标 的 伟大 程 
度 )， 而 不 在 考 让 如 何 有 效 地 达成 他 的 意图 ， 他 尝 然 不 易 或 根本 无 
法 达成 他 的 目标 了 。 易 言 之 ， 既 然 他 没有 过 成 他 的 目标 的 有 效 而 
适当 的 手段 (而 且 也 没有 找 委 它们 的 熏 趣 )， 他 营 然 不 易 或 扰 法 过 
成 他 的 目标 了 。 
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SRL eR 


一 新 文化 运动 中 的 雨 个 例子 


EF 


TC (i Bh A Pl A — eR > IY e FE 
RB, 方面 ， 可 以 一 言 以 概括 之 ， 即 KARE, + I, WA 

面 ， 在 思想 上 是 提倡 民主 、 和 科学、 平等、 女权 等 新 价值 、 新 疯 
念 。 学 本 上 则 是 在 “科学 , 的 大 圳 下 ， 每 一 种 学 门 都 起 了 根本 的 
变化 ， 有 了 新 的 发 展 ，1920 年 代 以 后 逐步 建立 了 新 学 术 和 社会 。 

本 文 所 要 讨论 的 汞 不 是 “ 破 , 的 方面 或 “了 立 j 的 方面 的 思想 
内 容 ， 而 是 想 讨 论 “ 新 + E EP > mB BRR ERE 
的 类 似 火车 ' SAS | AAU EA oo iE {lel fea] el ee FE 
Be AAC HSE T PPI DOL am > 第 一 个 例子 偏重 在 新 文化 
an HAGA RJA ” ARDEN GAF) MLE ° 
{lel BB ze Ee A Pe Bk BCP BA Fe PS i a A Se 
Be EET Rina ROABAF CH  hetaaee 
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性 的 舞台 与 地 区 型 知 就 分 子 之 问 的 互动 。 


re 


传统 思想 及 丛 理 移 常 至 少 有 四 个 重要 的 建制 性 的 省 和 藉 : 科 
府 、 法 律 、 称 八 及 政权 “， 它们 在 二 十 世纪 初次 第 倒台 ， 使 得 原来 
葵 察 依 旗 於 它 们 的 传统 思想 移 常 伦理 顿 失 所 依 ， 和 从 而 也 使 一 个 
AWE Rhee CMY AMIE AA ° 

FRE 1905 FE REBRAY o ERR RK GAS - RAE 
Ke Ala ee ” SBA as SBS EAR 
Ak > CB RAGIIK > RICE WA BSS ARF RRS A 
Ax FOC ES Ba el A EE AS > mh LAT ARH 
" Ate) Ai | (free floating resources) » WFR T HERI eS 
英 的 地 位 ， 不 能 再 倚赖 行 之 一 干 多 年 的 这 人 条 大 动 脾 ， 而 须 另 谍 他 
Me C AMRESROALE - ESR > SRM 
ARIRRKAERE ” 同时 也 逼 使 过 些 漂浮 流动 的 人 才 面 向 许 许多 
多 可 能 的 事物 。 在 允许 许多 多 的 可 能 性 中 ， 当 人 然 也 包括 新 事物 。 

雇 科 学 也 使 得 八股 文 失去 了 “ 再生产, WH: BRM 
文学 填 动 清除 了 道路 障 秦 。 如 果 不 是 诸 科 举 使 得 物 式 文章 不 再 与 
功名 利 杏 连 在 一 起 ， 则 白话 文 不 可 能 得 到 那 魔 快 、 那 魔 大 的 成 
Th (mi RRR BEA eRe RF RRS EEN SS ASR > MARE 
Se > Ha AN iRB EER: 「 PA. Ra 
SB BORER ¢ | | ARRE: (fea 





1 陈独秀 ，《〈 故 告 青年 》，《 陈 独 秀 著作 选 》( 上 海 : 上 海 人 民 出 版 
社 ，1993)， 第 一 卷 ， 页 133。 
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RETRE’ Aah eRF TA AeA BBA e 1 2 如 
FAS SB il Eee HE» CS ae BS ee HP PS > Be eS 
人 仍然 要 “ SEAS A SCHERIAA TF > kia AR ARSC ` IZ 
之 外 还 有 什么 活 的 文学 。, 3 

传统 思想 与 柚 教 网 营 的 另 一 个 屏障 是 法 律 。 在 清 代 ，《 大 清 
健 例 》 营 然 是 规划 和 人们 行 驴 最 饲 重 要 的 法 典 ， 而 所 谓 ' 无 一 条 非 
了 筷子 之 道 ， 的 《大 清 律 例 》4， 在 清 迁 的 最 后 线 年 改修 ， 出 现 大 幅 
模仿 西 万 的 《大 清新 刑律 》。 到 了 民国 元 年 ， 维 访 笨 教 网 常 的 

《大 清 律 例 》 被 具有 于 等 精神 的 《新 刑律 》 所 取代 ， 镶 行船 的 解 
放 开 关 了 一 个 广大 的 空间 。 

除 上 述 所 列 之 外 ， 在 政治 方面 ， 平 辫 划 命 结 束 了 君主 政权 > 
在 柚 斧 万 面 ， 祭 孔 典 得 是 民国 元 年 教育 乱 长 蔡元培 魔 除 的 ， 同 
上 时， 蔡元培 也 以 政治 力量 威 除 学 校 读 经。 以 上 线 种 变化 ， 当 然 都 
有 长 束 的 思想 背景 ， 最 给 在 建制 的 层面 上 落实 ， 但 它们 也 回 过 来 
加 速 新 | + | 篇， 思潮 的 释 换 。 思 潮 与 社会 政治 条 件 之 间 ， 殉 
AUKE "PEAS | 般 ' 交互 作用 。 

民国 元 年 以 化 的 线 个 政治 事件 ， 尤 其 是 短文 化 势力 的 回流 、 
RB WD Roehl E> tee | GREE | 的 功能 。 它 
PREH SPRAY OBE > BEDRAILS [ST BT 
事物 的 轨道 ， 有 了 微妙 的 改变 ' 它们 使 得 新 文化 运动 能 扩大 它 在 
新 知识 分 子 中 的 影响 ， 襄 服 了 一 些 持 不 同意 见 或 运 疑 的 人 。 因 篇 


2 ih (AFFRPRZKE) > (HALA) Po’ H246- 


4 RMA? (BERL) > CREEK SEE) Pa’ R229. 
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过 些 政治 社会 事件 ， 和 与 新 文化 运动 有 密切 的 机 和 区 因 末 天 保 ， 所 以 
会 有 人 在 民国 八 年 说 :“ 近 两 年 香 ， 篇 著 红岗 政治 的 芭 冤 ， 种 下 
了 一 个 根本 大 改造 的 萌芽 。, MA’ 我 必须 声明 ， 我 决 不 是 想 
R EE Fat SEB REAR > TRE Ae TR EY EAE 
发 展 中 ， 存 在 著 内 在 的 加 辑 。 

任何 有 关 新 文化 运动 的 讨论 都 不 能 省 略 《 新 青年 》。《 新 青 
年 》 是 近代 思想 发 展 的 一 面 镜 子 ， 它 的 变化 非常 快 ， 线 乎 每 一 多 
都 有 新 的 重心 。 在 五 四 之 前 ， 它 的 发 展 大 绝 可 以 分 需 效 个 阶段 。 
一 开始 ， 它 强 铀 “青年 文化 ， 同 时 也 介绍 各 国 的 青年 文化 ' iE 
与 刊物 的 名 称 相 符 。 第 二 个 阶段 则 刻意 批评 孔 教 与 音 奖 因 和 缘 镶 
用 ， 兹 反 现 孔子 乙 道 与 现代 生活 的 不 合 。 第 三 个 阶段 提出 伦理 单 
命 及 文学 革命。 而 第 四 阶段 则 强调 思想 单 全， 证 饥 葡 学 本 合 文 学 
工具 与 思 想 而 成 ， 在 改变 文学 的 工具 之 外 ， 还 应 该 改换 思想 “。 
在 五 四 前 后 ， 《新 青年 》 中 社会 主义 的 成 分 愈 来 鳞 泪 ， 1919 年 5 月 
的 “马克 思 主 义 专 号 ，， 即 是 一 个 例 人 证。 民国 十 年 以 后 ，《 新 青 
年 》 逐 源 成 需 中 国共 产 党 的 “机 关 报 ,，。 


5 HM > ( CHR) CMR AH) > CHES) OM’ A 
158 。 

6 AEA (Ho SOR) CMI: 敦煌 文 亏 出 版 社 ，1998) 说 他 在 民国 
八 年 作 了 一 篇 (思想 革命 )， "pM EH May RHE 
7s, ， 即 是 文字 改革 故意 立 愉 ， 实 在 乃 是 补足 它 所 缺少 的 一 方面 
T° (页 254) R (思想 革命 ) -EI (FAHA) +- 
号 ， 和 后 载 《 新 青年 》 六 卷 四 号 ， 复 名 仲 密 。 当 时 人 清楚 沉 察 到 这 
是 一 个 新 方向 ， 如 传 斯 年 (HERR CHAE) $e | Ae 
密 」 (周作 人 ) 的 这 篇 文章 (《 传 斯 年 全 集 》 弟 四 册 ， 页 128- 
138) 。 
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《新 育 年 》 不 停 地 构 ， 新 知识 分 子 促 不 一 定 能 赞同 它 每 一 阶 
久 的 主 吃 。 殴 如 南 社 领袖 柳 亚 子 ， 他 赞同 攻 用 孔 教 ， 但 不 同意 胡 
通 的 文学 单价。 又 如 胡适 ， 他 提倡 文学 革命 ， 纯 未 必 赞 同 《 新 
青年 》 往 社会 主义 方面 发 展 ; 而 能 同意 其 讨论 社会 主义 的 ， 也 不 
一 定 同意 它 成 坊 共 产 主 义 的 喉舌 。 所 以 《新 青年 》 像 一 部 急 驶 的 
列车 ， 不 断 的 有 人 上 车 ， 也 不 断 的 有 乘客 下 车 ， 能 共 乘 前 一 段 路 
的 ， 不 一 定 能 共 乘 后 一 段 。 

STi (Mia BAT Be ay aR > ES + OA = Re SA DURES 。 
事实 上 “，《 青 年 》 创 刊 乙 初 ， 连 购 途 交换 在 内 只 印 一 千 份 ， 使 
《新 青年 》 销 量 潮 增 的 是 宣扬 伦理 革命 的 阶段 ， 尤 其 在 胡适 加 入 
DMR > ER a Ral mA Ee: 以 及 民国 六 年 ， 该 刊 编 辑 组 脖 
到 北京 ， 北 大 一 批 新 教授 加 入 笔 障 之 后 。 它 的 销量 最 高 过 一 万 
INT or 


Bore i Fy Bd ATL ABS SR aT OC a A> ARE AR 
feel > 而 他 们 也 都 牢 守 氏 主 共 和 的 理想 。 

fe A BAEK» 中 国 思 想 界 经 压 两 大 阶段 。 FARR SP 
BR Pek Petite ASW > RRS ADRS 
CR RAR: REEERE NHRC > Bien 
im? JARS A Za Misia KSLA IMA AAR > 新派 
ATT ° 然而 康 梁 所 提倡 的 改革 意见 ， 基 本 上 集中 在 “行政 制度 问 


7 (RAA) (RA: 四 川 人 民 出 版 社 ，1984)， 页 300 。 
8 央 认 《新 青年 》 之 销售 量 ， 见 《五 四 时 期 期 刊 介 绍 ) (北京 : 三 联 
书店 ，1978)， 第 一 集 ， 上 册 ， 页 37。 
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mi, 上 ， 而 对 於 政治 之 根本 问题 ， 跑 底 何 逐 。 清 末 单 仿 、 世 意 两 
派 则 辩论 民主 共和 与 君主 立 需 ， 表 始 接盘 到 政治 的 根本 问题 。 平 
去 革命 成 功 ， 使 得 民主 共和 的 主张 得 到 落实 ”。 

过 个 民主 共和 的 新 政 租 ， 用 体制 性 的 力量 ， 公 布 了 许多 合 於 
西方 潮流 的 政策 。 在 1912 年 的 最 初 三 个 月 问 ， 先后 发 布 了 三 十 类 
PRES TA TS EAS eK A TE > Rape A 
AWER ERUERA ` BORD SURTT ER - MAP Re 
动人 心 的 是 ， BOR RES CS PA ESR FL + PERR 
AERIAL ER KS ERAGE IE Sa A FcR > JAF AG: ce RP Se 
在 中 国 的 影响 栎 大 ， 是 绝 不 可 估计 得 太 低 的 。, 当时 即 有 人 以 

' 毁 孔子 硝 能 其 写 ， WAL O o 19124A ' REIER ARAE 
统 ， 新 思想 与 新 事物 失去 它 在 政治 上 的 依靠 ， 遂 年 年 底 ， 新 文化 
退潮 ， 而 移 文 化 回流 ， 从 中 央 到 地 方 ， 新 入 两 股 政 治 势 力 和 文化 
势力 的 门生 和 伍 尽 恰 ， 始 图 是 存在 的 。 葵 文化 的 回潮 也 有 政治 力量 
(FRE > Sct Sale Ma AAR > FLARE Zam pe R + LU F5 
SPS eR RK UAA ' RES, ALA! flit, > PRA 

AFLE BME | SfLSHBS, MILA STL, ° € 
蔡元培 侠 去 教育 纯 长 后 ， 教育 部 随即 公布 了 和 孔子 尺 故 纪念 日 ， 许 
多 地 方 和 纷纷 租 织 庆祝 ”对 就 ,之 活动 。1913 年 ， 江 巷 都 督 张 动 的 
根据 地 十 东 的 文化 复古 风气 极 盛 ， 过 年 2 月 ， 张 副 (上 大 篇 统 请 香 
FLA) > ARASA AURA LBB FLAS > ASHILA ` 


9 RRA? (CSARRZEB) > (KEFR) R-E RA 
176 。 
lO 周作 人 ，《 知 党 回想 尔 》， 页 222。 
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ILS Ba °° 6A220 > REIA Sees, R E 
悍 然 倡 需 广 礼 之 府 ， 此 不 独 无 以 识 孔 学 之 精微 ， 即 於 平 等 自由 之 
真相 ， 亦 未 有 和 区 也 。 以 心 不 服从 需 平 等 ， DRE RAH e | 
8、9 月 间 ， 孔 教会 继 部 焉 到 北京 ， 宣 传 只 要 孔 教 一 昌 ， 和 当时 中 国 
所 有 的 问题 都 可 以 一 供 解 决 ， 政 局 也 可 以 定 下 来 。1914 年 是 华文 
化 全 面 扩张 六 进一步 政治 化 之 时 ， 遂 年 年 初 ; 北京 “ 孔 社 , 举办 
' 信 古 传 灵 所，， 所 习 科 上 量 以 经 学 镶 首 ， 北 京 也 有 人 和 组 成 “ 庚 子 
FRE) > PRR AR KRIA 4AM: A= +eRA BCA 
会 议 提出 设立 经学 馆 议 案 ， SOR D RRS FRE H 
TH SLAELFLBASA TL > T= PETLNNNS FAB REDS RE 
xe TRA SKRBAS I BHR A BMT ° 1915E » 
SHHTHA SE. |B > BRL TSR» BL 
(SWE o RI FLAN > Teia Efe] > APIS REN Sei » 
禁止 女子 参政 ， 发 布 过 女子 不 得 加 入 政治 和 结社、 不 得 加 入 政坛 集 
会 的 命令 。1913 年 《治安 警察 条 例 》 禁止 男女 自由 交往 ， 蛮 扬 外 
节 烈 女 的 风潮 勃起 ，1914 年 3 月 ， 足 世 凯 颁布 条 例 ， 管 制 戏 国 ， 茶 
止 男女 合演 。 同 时 宗教 力量 也 逐渐 复 几 ， 毁 学 典 示 之 风 苏 感 '1。 
在 过 波 文化 风潮 中 ， 责 世 凯 称 帝 的 活动 开始 登场 。1915 年 8 月 上 
旬 ， 责 世 凯 的 朝 法 顾问 古 德 落 率 先 发 表 〈 共 和 与 君主 诊 )》“， 主 呈 
实行 君主 制 ， 接著 日 本 人 有 和 贺 长 雄 认 发 表 〈 共和 塌 法 持久 荣 〉， 
BR Ria Shea BES AHN Bee, Ree Ss 
安 会 通电 各 省 军政 大 员 派 代表 到 北京 ' RO Raga mM eeey 





ll 以 上 全 部 引 自 刘 志 琴 主编 ， 维 检 秋 编 ，《 近 代 中 国 社会 文化 变 肚 
8) Gat : 浙江 人 民 出 版 社 ，1998)， 第 三 卷 ， 页 1-256。 
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各 地 新 信也 上 书 勒 进 ， 请 其 “ 速 正大 位 ° 

在 所 有 文化 复古 运动 中 ， 最 令 人 旧 目 的 是 风 起 云 谓 的 、 在 塌 
EHI ETLER RAINEN o REIRE CHEN ARTE ， 
但 不 断 地 以 言论 和 实际 行动 加 以 支持 ， 和 后 来 ，《 天 坛 塌 草 》 第 十 
九条 也 附 上 了 登 孔 的 条文 。 

就 在 推动 喜 氏 称 帝 的 声浪 中 ， 陈 独 秀 成 也 了 了 《 育 年 》 ' ia 
时 了 间 上 的 顺序 不 能 算是 偶然 。 研 究 陈 氏 的 人 不 能 志 记 他 在 竺 辫 单 
命 及 二 次 革命 中 的 角色 ， 以 及 他 是 个 共和 政体 的 信仰 者 ， 而 辟 世 
凯 复 辟 活 动 则 促使 过 个 革命 家 猛 醒 。 在 当时 人 的 各 种 回 居中 膛 可 
以 看 到 类 似 的 例子 。 以 钱 女 同 需 例 ， ARERR AC TURE E EF Re 
醒 他 迷 古 的 美 区 一 一 


若 玄 同 者 ， 於 新 学 问 、 新 知识 ， 一 点 也 没有 ; 自从 十 二 喜 
Ae — +AR RBBR YHA AAMA MH’ VU 
忆 签 为 黄 匀 ， 发 昏 作 党 者 整整 十 八 年 。 自 洪 害 纪 元 ， 始 如 
一 个 塞 种 震 震 醒 迷 党 ， 始 知 国粹 之 茵 不 可 保存 ， 炊 之 万 不 
可 不 排泄 : 愿 我 可 党 可 玫 的 支那 青年 做 二 十 世纪 的 文明 
人 ， 做 中 华 民 国 的 新 国民 12 。 


fe RBC RSH ARERR BH ik Rinse 


连 串 因 对 比 而 形成 的 失望 ， 而 失望 与 希望 的 力量 至 少 是 一 样 大 
的 。 新 思想 家 们 敏感 地 训 志 中 华 民 国 是 “一 团 和 矛 眉 ， ， 革 於 在 共 


12 《 保 访 眼珠 与 换 回 人 眼 ) ，《 新 育 年 》 五 卷 六 号 《1918 年 12 月 )， 
页 627 。 
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MRR FER LAE IBC — EARTE D o RIFE : 


BARRABG LAA KP LEH LAMBERT A 

常 阶级 制 ， 以 收 新 善 调和 之 效 ， 自 家 溃 撞 ， 此 绝 不 可 能 之 
事 。 次 共和 立 审 制 ， 以 独立 平等 自由 为 原则 ， 与 网 常 阶级 
制 为 绝对 不 可 相 容 之 物 ， 存 其 一 必 订 其 一 … 


平等 自由 、 共 和 立 塌 的 中 华 民国 ， 印 同时 持 守 偷 理 上 的 网 常 阶级 
fil? iE (AAA IS oc ERER” HALLAM aOR RZ 
AB ET BEM, ` BILE) 4 > RARE BRK 
ne 六 时 所 褒 的 ， 那 次 革命 成立 了 一 个 括 弧 内 的 “ 民 
Bd s J z 

李大钊 《新 的 ! BAN!) Po ARRS a RNE l 巴 
E: 


中 国 今日 的 现象 全 是 矛盾 现象 。 举 国 的 人 都 在 矛盾 现象 中 


13 陈独秀 说 : [三 年 以 来 ， 吾 人 认 共 和 国体 之 下 ， 人 备 受 专制 政治 之 靖 
So) 《陈独秀 著作 选 》 第 一 卷 ， 页 176。 

14 (RBA SHE) Ag’ Al. 

15 ‘HPLEMPLASKARZAEMAH: FAH’ ALE 
More ARAS RAR BRAKA AP > MEKRARZAES 
KRM MA LMR | (和 吾 人 最 后 之 觉悟 )》，《 陈 独 秀 著作 
还 》 第 一 卷 ， 页 178 。 

16 Eé’ (ARAR) : 「 政治 上 ， 中 经 过 了 十 年 前 的 一 次 革命 ， 
成 立 了 一 个 括 弧 内 的 了 上 了 民国， 而 德 谋 古 拉 西 (La démocratie) 一 
个 字 到 十 年 后 再 发现 o) (RAKGHKE) GER : 人 民 文 学 
出 版 社 ，1982)， 页 36。 
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讨 生活 。 
予 盾 生活 即 新 等 不 调和 之 生活 。1 


在 所 有 矛盾 中 ， 天 卦 害 法 草案 第 十 九条 附 以 等 孔 之 文 ， 当 然 是 最 
刺眼 的 。1916 年 11 月 陈独秀 在 〈 害 法 与 孔 教 ) HRR: 


吾 见 民国 写法 草案 百 杀人 条 “， 其 不 与 孔子 之 道 相 抵 盘 者 ， 盖 
铸 希 狭 ， 其 将 何以 并 存 之 18? 


同文 又 府 : 


MARA A HP RM RAB? AAAGH ARAARA o” PAM 
H fo SF KAR HAR AH RPMS IH? KK 
të > Rt Re 9 。 


FERIERE RRS. RSS TL BALK 
将 原来 是 一 个 有 机 整 钵 的 和 孔 教 与 国家 ， 分 成 文化 与 政治 两 个 不 同 
的 镇 域 。 送 两 个 赛 域 如 果 各 自 活动 ， RIAA HR EGE 
ITKI o 蔡元培 襄 ” 孔子 是 孔子 ， 宗 教 是 宗教 ， 国 家 是 国家 ， 闵 理 
ll > DRGSRTE— aR os 即 是 过 个 意思 多。 陈独秀 在 《〈《 井 法 与 孔 
HO Past | 使 孔 教 会 仅 以 私人 团体 ， 立 教 於 社会 ， 国 家 固 应 予 


17 KABER’ 《中 国 现代 思想 史 资 料 简 编 》( 杭 州 : 浙江 人 民 出 版 
社 ，1986) ， 第 一 册 ， 页 125。 

18 《陈独秀 著作 选 》 第 一 卷 ， 页 229 。 

19 同 前 广 。 

20 陈独秀 《再 论 孔 教 问 题 ) 中 所 引 ，《 陈 独 秀 著作 选 》 第 一 卷 ， 页 
254 。 
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以 与 各 教 同等 之 自由 。 使 仅 以 孔 学 会 号 召 於 国 中 ， 尤 看 人 所 移 
af? ) 7! 现在 的 问题 是 它们 的 活动 太 过 接 近 ， 也 就 是 李大钊 所 褒 
BY | 新药 性质 相差 太 过， 而 一 切 活动 相 郑 太 近 , A 一切 
活动 相 郑 太 近 ， ， 盛 其 是 过 两 个 已 经 切 开 的 领域 ， 是 因 志 政治 强 
FIN AF RATE EN > RT AEA BN + ARETE > TAER 
和 时 感觉。 

一 种 文化 侍 路 的 形象 ' SORE SMS EA ANY Bp I ， 
不 能 疫 有 了 关公。 而 曾 提 倡 孔 教 的 是 清一色 的 军 痪 时 ， 侍 家 不 可 避 
免 地 优 政 冶 化 ， 更 增 一 般 人 的 肿 劣 印象 。 

孔 教 与 ”共和 政体 ， 过 两 个 矛盾 太 大 御 又 相 卷 太 近 的 领 
域 ， 催 发 出 一 种 思维 ， 运 种 转 维 证 坊 和 社会 文化 是 一 个 整体 ' 不 可 
能 以 香 心 理 去 运用 新 制度 ， 妥 各 超 在 “五 十 年 中 国 进化 概论 > 
感 地 褒 : 


沉 得 社会 文化 是 整套 的 ， 要 拿 苦心 理 运 用 新 制度 ， 决 计 不 
THE MERDA REED, 


而 在 所 谓 社会 文化 整套 , BEP RTL LZ 
可 能 ， 基 至 是 势 不 两 立 的 ， 陈 狂 秀 借用 韩 息 〈 原 道 》 中 的 话 强 革 
B: [不 塞 不 流 ， 不 止 不 行 , 4。 学 生 一 辈 的 传 斯 年 发 表 认 民 国 


21 (RBA SEE) AA’ 页 225。 

22 (新 的 ! 普 的 1 》，《 中 国 现代 思想 史 资 料 简 编 》 第 一 册 ， 页 
126 。 

23 梁 店 超 ，( 五 十 年 中 国 进 化 概论 ) > (kE) (台北: 中华 
书局 ，1978)， 三 十 九 ， 页 45。 

24 《新 青年 》 二 卷 三 号 〈1916 年 11 月 ) > (ERIL) > CREF 
著作 选 》 第 一 卷 ， 页 229。 
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八 年 的 《破坏 一 文 也 说 : “ 一 个 空 瓶 子 ， 里 面 糯 没有 多 量 的 演 
水 ， 把 清水 往 进 丈 完了 。 假 使 是 个 酒水 满 了 的 瓶子 ， 只 得 先 把 河 
水 倾 去 ， 清 水 才能 铝 进 来 。, >? 

FS T RRR ARRE 矛盾 太 大 的 问题 ， 他 们 所 想到 的 解 
RE ABN EE: FRIR: | BTR E” RAR 
除 一 切 ，%， 陈 猫 秀 所 得 到 结论 也 相近 : 


这 腐 革 思想 布 满 国 中 ， 所 以 我 们 要 诚心 侧 固 共和 国体 ， 非 
将 这 班 反 对 共和 的 偷 理 文学 等 等 状 思 想 ， 完 全 洗刷 得 乾 乾 
滔滔 不 可 27 0 


WE (ERLE) PARR PHAER SE TUATS > A 共和 ， 的 
招牌 持 不 长 久 : 


全 部 十 三 经 ， 不 容 座 民主 国家 者 盖 十 之 九 九 ， 此 物 不 遗 禁 
禁 ， 孔 月 不 毁 ， 共 和 招牌 ， 当 然 持 不 长 久 ……28 


fa T HMS | PRB), ER” VARETA” WATER 
必须 将 葡 的 偷 理 文学 洗刷 辊 兆 。 所 以 他 们 反对 在 许多 人 看 起 来 要 
比较 合理 的 新 列 调 和 襄 ( 杜 亚 泉 ) 或 渐进 改良 的 观念 。 

我 们 知道 从 晚 清 以 来 ， 非 公有 反 和 孔 的 言论 已 经 履 见 不 鲜 了 ， 而 


25 《新 瀚 》 一 卷 二 号 ，《 传 斯 年 全 集 》 第 五 册 ， 页 35。 

26 (HA! BH!) ，《 中 国 现 代 思 想 史 资料 简 编 》 第 一 山 ， 页 
134 ° 

27 《将 思想 与 国体 问题 )，《 陈 独 秀 著作 选 》 第 一 卷 ， 页 297。 

28 (SREB (世界语) ) ，《 陈 独 秀 著作 选 》 第 一 卷 ， 页 320。 
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且 尖 方面 的 资料 愈 发 据 合 多 ”， 不 但 思想 一 绪 延 续 ， 连 人 物 也 相 
BF 30， 使 得 人 们 不 自 滤 地 要 认 镶 晚 清 思 滑 与 新 文化 运动 时 期 没 
有 什么 改变 。 人 然而 只 要 细心 观察 ， 仍 可 以 看 出 一 些微 妙 的 凌 加 。 
先前 偏重 在 解决 黑暗 专制 的 政治 是 改造 轩 思 想 、 和 敬文 化 的 前 提 ， 
民国 初 年 ， 人 们 也 多 认 驴 专制 政权 或 军 网 是 一 切 问 题 的 号 因 。 但 
是 到 了 此 上 时， 新 文化 运动 的 叙 袖 印 得 出 一 个 新 的 知 论 ， 备 岗 是 
ER) pE BA) ° AEIR E RRIA ee 
RE RERE BARESE > m Bae AR AEE 
EA REA BAY a 


AEn ARAPA PH AEREBZA HRRZES ? 
非 根 本 之 罪恶 。 若 夫 别 尊 卑 、 重 阶级 、 主 强人 治 、 反 对 民 
HZLBBSH FARR a FLZRASA SHER 
RASH IRA RARER BAAS AR BRM Fo 
帝制 之 袁世凯 ， 当 然 接 足 应 运 而 生 ?31。 


同时 ， 他 们 也 开始 从 新 的 角度 来 看 当时 的 政治 问题 。 在 此 之 前 ， 
解决 政治 问题 的 办法 无 非 是 政论 

1905-1915 年 是 政论 发 过 的 时 代 ， 但 在 右 世 饥 称 带 之 后 ， 连 篇 
Be RAR TY > aS Beam MR PEASE AK > 胡 通 在 《五 十 
FEAR ABZ SCE) RRR : 


29 关於 这 方面 的 研究 ， 如 我 的 《章太炎 的 思想 》， 陈 菌 雄 的 《五 四 新 
文化 的 源流 》( 香港 : 三 联 书 店 ，1992)。 

30 见 陈 葛 雄 ，《 五 四 新 文化 的 源流 》 第 一 章 《《 新 青年 》 及 其 作 
者 )。 

31 《陈独秀 著作 选 》 第 一 卷 ， 页 239-240 。 
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民国 五 年 以 后 ， 国 中 绕 乎 没有 一 个 政论 机 关 ， 也 没有 一 个 
政论 家 ;过 那些 日 报 上 的 时 评 也 都 退 到 纸 角 上 去 了 ， 或 者 
竟 完 全 取消 了 。 这 种 政论 文字 的 忽然 消减 ， 我 至 今 还 说 不 
出 一 个 所 以 然 来 3 。 


政论 文 退潮 的 里 程 碑 ， 是 一 向 以 政 花生 色 的 《 甲 责 》 在 1915 年 压 
停刊 。 政 论文 之 退潮 ' 当然 与 束 世 和 饥 的 压制 有 关 ， 但 它 还 有 更 深 
府 的 理由 ， 也 就 是 政论 家 们 的 无力 感 ， 一 边 是 政治 评论 家 们 成 篇 
索 症 地 币 引 | 西方 名 种 政治 理论 来 讨论 中 国 的 政治 ， 另 一 超 是 梁 土 
O R ` ARTERA TAE T > AR RRE (P 
寅 》 的 最 俊 一 期 褒 : 


思 见 以 为 居 今 论 政 ， 实 不 知 从 何不 说 起 ，……' 至 根本 救 
济 ， 违 意 当 从 提倡 新 文学 入 手 ……34 


PORMO S ETRA” AARE RERE ，， 认 镶 根 本 解决 政 
褒 的 办法 在 提倡 新 文学 。 章 士 促 的 爸 书 代表 男 一 种 思想 ， 堵 是 民 
国 成 立 以 来 的 主流 观点 。 他 不 赞成 黄 束 庸 。 他 “ 训 需 政治 好 了 ， 
而 后 有 社会 之 事 可 言 ， 文 世 其 一 端 也 ， ”。 由 过 样 一 封 简单 的 信 
可 以 看 出 萝 时 的 两 条 路 : 一 条 是 以 新 文学 来 解决 中 国政 冶 问 题 ， 
一 休 是 十 年 来 政 葵 文字 的 老路 ， 以 需 政 治 是 解决 政治 及 包括 文艺 


32 《胡适 文 存 》 第 二 集 ， 页 226。 

33 同 前 广 。 

34 HEMEL: A CPR) -Et (CM) ， 页 2。 同 时 
WA (CEARR) > Ba’ F189 

35 《 甲 寅 》 一 卷 十 号 ，〈 通 讯 》， 页 $。 
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在 内 的 所 有 问题 的 根本 。 和 从 此 之 后 ， 新 思想 领 字 们 有 了 新 发 现 : 
解决 政治 的 问题 千 丛 理 与 文学 。 丛 理 与 文学 对 当时 中 国 的 意义 ， 
到 到 时 候 才 被 以 一 种 全 新 的 方式 去 脐 解 ， 和 从 此 ， 谈 民 初 政治 的 乱 
象 才 有 了 一 个 新 的 起 点 。 


陈独秀 显然 是 与 黄 逐 庸 同一 路 的 。 所 以 在 《青年 》 的 第 一 耸 
第 一 号 中 ， 他 在 答 王 庸 工 谈 筹 安 会 等 问题 的 来 信 时 “， 便 宣称 Ht 
评 时 政 非 其 虽 也 ,， %”。《 甲 寅 》 时 期 的 陈独秀 ， 一直 相信 多数 国 
民 的 爱国 心 伍 自 舞 心 是 解决 政治 问题 的 办法 3， 他 后来 踊 然 没有 
完全 放 秦 过 个 主张 ， 但 是 重心 开始 转移 到 别处 ， 证 需 学术， 、 
BOA) CARERS ; 训 志 级 今 以往 ， 应 访 是 伦理 间 命 以 及 文学 
Sin: Mth MEN BEAR eZee ， 
wo ee ea FE fale AA a | 虽 政 治 、 SA > eR > ME— 
REER” MRAR” 未 党 释 更 ， 不 旋 中 而 仍 复 华 观 者 ， 此 
自然 必然 之 事 也 。， ”又 主张 “ 今 欲 革新 政治 ， 势 不 得 不 音 新 租 
据 於 到 用 此 政治 者 精神 界 之 文学 ，”“。 陈 独 秀 坚持 文学 、 偷 理 、 
政治 是 ' 一 家 上 省 恬 ，。 所 以 当 易 未 区 投 书 《新 青年 》 表 未 目前 文 
学 革命 只 要 限 於 言 文 一 致 即 可 ， 人 不必 推翻 筷 学 ， 不必 改 半价 理 ， 


36 《新 青年 》 一 卷 一 号 (1915 年 9 月 ) > GEA) ， 页 2。 

37 如 发 表 在 《 甲 寅 》 一 卷 四 号 的 《爱国 心 窒 自觉 ) ，《 陈 独 秀 著作 
选 》 第 一 卷 ， 页 113-119。 

38 (和 否 人 最 后 之 觉悟 〉，《 陈 独 郁 著作 选 》 第 一 卷 ， 页 179。 

39 ( 害 法 与 孔 教 ，，《 陈 独 秀 著作 选 》 第 一 卷 ， 页 224。 

40 《文学 革命 论 》， 原 刊 《 新 青年 》 二 卷 六 号 ，《 陈 独 秀 著作 选 》 第 
一 卷 ， 页 263 。 
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陈 的 回答 是 : | ELF Bea Emi E RAR ENT 
去 此 而 取 彼 。 , 4 

当时 《新 青年 》 的 路 数 显然 相当 新 什 ， 所 以 成 都 的 琛 少 荆 有 
过 样 的 印象 : TZR LAS IS | SRO ` 
文学 改革 惟一 之 杂 读 」 Po RE CHAE) = BoM EM RARER 
ia TIF > ROA SAAR AA > (ERR aa Hele 
褒 明 了 当时 人 已 清楚 感 澳 《 新 青年 》 是 提倡 偷 理 革命 及 文学 革命 
的 刊物 ， 而 且 是 唯一 的 刊物 。 

(HE) Tl CATE) HE’ CHB) RDA ` EK 
$l] > is BRRR GAF) DARKE EE lal 
HO {HPA BS CREA SES Aa E (RE) El (GA 
年 )》， 其 实 代 表 著 对 民 初 政治 现象 两 种 不 同 的 论 知 。 而 过 一 个 忆 
HE AUS > Else ESAS Tre RUE TT BAY e 

RBI 6477 A IAD TR > Bile EBD CNN a SF ， 
它 马 《新 青年 》 的 扩大 影响 与 深化 提供 了 助 稍 。 周 作 人 《 知 向 加 
想 录 》 襄 ， 此 和 后 蓬勃 发 展 的 文化 运动 ， 多 是 受 复 群 的 刺激 而 愉 旺 
的 : 


Hees Mem WRK eI EE y T > fees 
FRA BM vA hay Ie KL A? APS Hh 
Ko sree RAVAGE TE Sh AA RAY RICE BALE > RF 
BREZ TEIA Beh EE Ds AEA o 


4) 他 们 的 讨论 见 1918 年 10 月 《新 青年 》 五 卷 四 号 ， 中 431-433。 
42 咽 谨 引 其 友 隙 少 齐 语 ，《 咽 虞 日 记 》， 页 313。 
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周作 人 还 以 《新 青年 》 二 和合 的 发 展 角 例 ， 褒 明 台 个 历史 事件 : 


即 如 《新 青年 》 吧 ， 它 本 来 就 有 ， 叫 做 《青年 》 亲 读 ， 也 
是 普通 的 刊物 明了 ， 中 是 由 陈独秀 编辑 ， 看 不 出 什么 特色 
来 ，……: 我 初 来 北 京 ， 渴 迅 以 《新 青年 》 数 册 见 示 ， 并 且 
述 许 季 蔽 的 话 道 : PER ALB RA? TA-Me 大 
概 许 君 是 用 了 民 报 社 时 代 的 眼光 去 看 它 ， 所 以 这 麻 说 的 
E o RAT OPRAH RE HR Se BH ， 
RAR EBA RA RTA CH RE) PH E E 
HO) GSR > AR BF aT KS — 18 ARA i ha Fy - 


周作 人 告诉 我 们 在 复辟 之 前 ， 他 自己 是 博古 文 的 ' 而 《新 青年 》 
是 ETH)  TREVBRA A Ate Bim >’ AFAR ARE 
TARRE BETRE EIEI ° RGAE BERRI > LT 
SRE | BARS ORB > RRRA BCS ART 
有 思想 革命 之 必要 全 : 


~~ 


经 过 那 一 次 事件 的 刺激 ， 和 以 后 的 种 种 考虑 ， 这 才 翻 然 改 
变 过 来 ， 沉 得 中 国 很 有 「 思想 革命 ) 之 必要 ， 光 只 是 ' 文 
学 革命 | 实在 不 钓 ， 趴 然 表现 的 文字 改革 自然 是 联 带 的 诡 
当做 到 的 事 ， 不 过 不 是 主要 的 目的 最 了 5。 


鲁迅 也 是 在 复辟 之 后 ， 才 决定 告别 隐 默 抄 碑 的 日 子 ， 写 起 小 齐 来 
43 (Fo SR BH) ° A224 


44 同 前 书 ， 页 215 。 
45 同 前 书 ， 页 224。 
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一 一 "过 也 是 复辟 以 后 的 事情 ， | 结果 是 那 篇 《狂人 日 记 》 ， 
在 《新 青年 》 次 年 四 月 号 发 表 ，…… 如 俊 所 周知 ， 到 篇 《狂人 日 
al) 不 但 是 篇 日 话 文 ， 而 且 是 攻 蝇 吃 人 的 礼教 的 第 一 炮 ， ta RE 
鲁迅 、 钱 女 同 所 关心 的 思想 革命 问题 ， 其 重要 超过 於 文学 革命 
TE "D 


AEA ge le BEAR PREE BRR ETT PT AE 
运动 ， 达 动 了 各 地 的 知识 分 子 。 许 多 地 方 都 有 ' Br |B PU 
人 在 争执 、 对 了 立 ， 它 也 吸引 了 一 些 呼应 新 文化 主张 的 人 疝 北京 薇 
展 ， 其 中 包括 束 在 四 川 的 一 个 不 得 意 的 读书 人 器 谨 ( 义 陵 )。 

被 胡适 称 骗 “ SFT PIPL RE RSA CATA 
E) PIRRE CERT SC ZR TEMA LAS a 
A > HERS BARS Pe AY > IS E+ BEA 
PO) > RPSL A BAG ° RARE CATE) SE-B ' 将 
一 、 “ASE —-A LEKARKA TEAR” HPMRE R 
RIAT ° RREA aCHES Pistk FURS : 

不 意 成 都 一 布农 ， 亦 预 海内 大 名 家 之 列 ， 刁 愧 之 至 ， 然 不 
经 辛 亦 之 事 ， 余 学 说 不 成 ， 经 辛 亦 之 事 而 余 或 不 免 ， 四 川 
AREMARK RZJ KA N. 


46 (40 SR MH) > 225° 
47 (RABY) > 310° 
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ig FS AIR SR: CRT ABBE : RRR BIEBER 
FL > Fait PBS Ae zen Be Sam > BK ENR » 
此 即 “ 不 经 平 去 之 事 ， 余 学 褒 不 成 B 之 意 。 第 二 ， 洗 去 年 之 事 
是 有 生命 危险 的 ， 故 褒 ' 经 六 玄 之 事 而 余 或 不 喝 9 o ARRE 
QE 2 BT RH Bake (EP 非常 赏识 过 位 ' 老 英雄 | WA 
i ERS (RRX) (FRI BRRR RES ， 
第 一 是 指出 孔子 之 道 与 现代 生活 不 合 ， 站 主张 J) ; 第 二 便 
是 批评 中 国 的 法 律 因 坑 受 传统 网 常 名 教 的 影响 而 民 常 落后 0 > Hh 
广 在 新 文化 运动 中 最 镶 人 们 重视 的 这 两 种 论点 ， 都 有 其 「 存在 的 
基础 (existential basis) ° BRAKE RMBRRLRLEZCAE 
AGA Sten > 与 其 JEZ) ER ER TPN > e 
Am SER 不孝， BM tE 之 中 ， 而 对 《大 清 律 例 》 产 
RETI ° 
Fame fe hey Aad PAL! 老 魔 」 称呼 自己 的 父亲 ， 他 们 父 
TERATE ? ABJ AB Seta AFRE BER ALE 
FH. REA ba LIT Ol o MA” PRY A HANE 
未 网 到 相同 的 褒 法 。 我 们 可 以 确定 的 是 ，1910 年 11 月 掺 眶 因 坊 不 
水 其 父 的 酿 行 而 发 生 种 突 ， 被 其 父 告 到 官府 ， 成 了 毒 动 成 都 教育 
界 的 大 事 ， 内 经 审 断 理 太 的 是 他 父 厅 ， 但 仓 遭 到 四 川 教育 文化 界 
GA? 证 需 是 大 逆 不 道 的 行 需 ， 吴 钻 乃 油印 了 《家 庭 苦 趣 〉 一 


48 (RRA) > H208- 

49 Play $ > 342° 

50 KAER’ ERER FAPTA (RAAHAA) 一文 FT 
《中 国文 化 》 十 一 期 (1995 年 7 月 )， 页 230-241 ， pe ` 

51 (EHEER) (Sib: 传记 文学 出 版 社 ，1973)， 页 12-13 ° 
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文 ， 散 发 各 学 堂 。 时 任 四 川 教育 乱 便 长 的 徐 炯 特别 召开 了 一 次 教 
育 会 ， 申 讨 间 个 ' 投 界 禾 虎 ， 靳 虎 不 食 ， 放 界 有 北 ， 有 北 不 受 ， 
的 名 教 罪人 ， 将 之 公 逐 出 教育 界 ， 族 纹 局 尔 进行 科举 。 

(家 庭 若 趣 一 文 萤 刊 伶 《 史 报 》 第 八 期 “， 述 及 其 父 与 前 
后 两 个 续 亡 妇 人 的 种 种 酰 积 ， 以 及 父亲 、 悉 母 对 他 们 夫妇 的 雇 
待 ， 过 就 是 他 后 来 所 褒 的 ”家庭 修 酷 ，……: 外 遭 社 会 之 陷害 ， 内 
HAREE) ， 及 「 早 受 家 庭 懂 酷 挫 残 ， 业 不免 死 > 

但 旺 钻 还 和 父亲 争 桔 财产。 器 谋 在 1911 年 从 逃 授 的 山 问 回 到 
成 都 后 ， 便 向 妻 弟 借 了 一 本 《大 清 律 例 ) > MART (HER 
fil): 


ZR Ee MRRFSZEL HARA? MARK 
HITEC’ KRHA MORER THE 
分 再 财 ， 告 词 立 案 不 行 34 


PE SEE CR > RTE aC PERC TILE (1893 ) ACER AZ 
REL RAPILAHIZE : 


52 ahi > See (RRR) ORM: TIARA Me? 1985) > (aT 
S) > R4. PRA CPHMRAKAMMAUW RE) PRARRK 
其 父 公 开 事 讼 是 受 清 末 新 思潮 影响 的 结果 ， 见 余 先生 的 《现代 俑 
学 论 》( 香 港 : 八方 文化 企业 公司 ，1996)， 页 85。 

53 以 下 所 引 《 家庭 若 趣 ) RR (RAE) ， 页 18-20。 

54 《 吴 谨 日记》， 页 83 

55 同 前 书 ， 页 335。 

56 同 前 书 ， 页 9。 惟 日 记 中 标点 有 误 ' 此 据 新 校本 《大 清 律 例 》 (天 
津 : 天 津 古 籍 出 版 社 ，1994S) 页 212 改 正 。 
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怎 族 孚 亲友 议定 ， 以 新 党 祖 遗 龙 桥 场 水 田 一 百 零 三 获 零 载 
粮 一 肌 五 钱 三 分 ， 正 房屋 俱全 合 付 寅 儿子 永 宽 一 手掌 理 ， 
至 士 先 手 内 自 置 水 田 六 十 儿 埃 留 作 养 膳 。 将 来 如 再 有 子 
息 ， 此 项 儿子 永 宽 即 不 得 与 并 ……… m 


SERA T TURE BATE ERKE RR RATILIEN 38 ° th 
RAR CRIA > ORE RAZ RRM BIC 
A CK EB) BIL HERH) > Eze (ERATED > HM 
未 及 五 年 ， 验 有 亲族 写 立 分 书 已 定 , 者 ，“ 不许 重 分 再 赎 ， ° 
RRE (RETR) PIERRE HKR RER > RABI 
HAKIRARA e AA EEES RG GH TS Ke SE 
弓 ， 此 时 吴 父 显然 不 顾 间 照 光线 十 九 年 所 并 和 约定 实行 ， 而 希望 最 
少 能 再 分 得 部 分 财产 ， 但 脾气 强硬 笑 折 的 吴 谨 怪 不 同 意 。《 旺 钻 
Hac) bit: “ 老 魔 欲 分 租房 押 银 百 金 ， 吴 ( 订 昭 ) 措 手 止 之 日 : 
' 不行，。 老 魔 义 馈 请 断 田 五 十 页 ， 吴 复 日 : “他 和 谷 有 一 大 家 
人 ， 要 稚 你 二 人 一 月 十 二 元 尽 足 用 了 。。 >? HECHT TLE (1893) 
到 1911 年 已 经 超过 法 律 规定 的 五 年 ， 当 时 武昌 起 义 购 已 成 功 ， 但 
仍 治 用 《大 清 律 例 》， 所 以 如 依 《 大 清 律 例 》 审 断 ， 央 对 吴广 有 


57 (RRB) ' 页 9-10。 

58 MIER RKA” oe MR, 与 吴 父 自 置 的 田产 分 并。 
依照 当时 的 惯 习 ， 一 家 之 长 共有 权 支 配 财 产 ， 但 是 祖先 留 下 的 田 
产 仍 宜 由 子 隆 继承 ， 一 家 之 长 不 便 任 意 上 处置， 而 AB, 的 部 分 
MPA HRS: MA Mi, RAR, 财产 的 问题 ， 此 处 条 
者 了 滋 贺 秀 三 ，《 中 国家 族 法 四 原理) (东京 : 创 文 社 ，1990)， 
页 211-212 。 

59 《 吴 度 日 记 》， 页 11。 
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利 。 但 是 在 传统 中 国 ， 儿 子 控告 父亲 是 不 得 了 的 罪状 ， 不管 法 理 
如 何 ， 上 不孝, 的 罪名 是 没有 人 阳 受 得 起 的 ， 更 何况 器 眶 不 单 将 
父亲 的 酿 行 印 成 传单 ， 芷 且 公 然 刊 发 报纸 。 除 了 和 父 林 雪夫 外 ， 
1910 年 ， 吴 虞 因 篇 篇 《 宋 元 学 案 粹 请 》， ESHA PFS 
话 ， 清 政府 鲁 合 四 川 学 政 趋 襄 霖 查禁 ， 不 准 发 售 。1911 年 他 又 饲 
文 反 对 儒教 及 家 族 制度 ， 四 川 访 理 纺 督 王 人 文 鲁 移 文 各 省 逮捕， 
其 中 有 就 地 正法 , 之 语 ， PASE AGE LPL RE 9。 而 所 
谓 避 挫 [ 山 间 ， eee AS RAR > SESE A Am.. 。 

代 以 上 看 来 ， 吴 谨 所 谓 FALE) APA > SS — MAZE 
状 是 发 表 非 孔 非 孝 的 言论 ， 这 些 言 论 在 平 交 以 前 线 年 ， 便 陆续 隐 
现在 他 的 诗 诗 中 。 但 在 辛 去 年 前 后 仓 公 开发 表册 来 。 他 的 第 二 个 
菲 状 是 不 孝 ， 希 了 争 田 产 而 与 父亲 大 吵 ， 被 父 新 状 告 官 和 时。 过 两 
个 罪状 都 使 他 不 见 容 於 成 都 以 枫 教 自持 的 储 派 人 物 ， 以 秩 焙 饲 到 
的 往 派 人 物 ， 发 起 成 都 教育 界 和 将 他 公 逐 。 同 时 他 也 不 见 容 於 满 清 
AC > WORM ' 就 地 正法 ，， 徊 然 他 也 不 能 在 一 开 爸 便 是 五 服 
图 及 以 ' 不孝 需 PR 之 一 的 《大 清 律 例 》 中 得 到 公平 的 审 
判 ， 而 必须 逃 见 成 都 ， 焉 大山 中。 

但 是 武昌 起 义 的 消息 仓 使 着 个 绯 人 一 步 一 步 见 开山 中 ， 一步 
一 步 接近 成 都 ， 也 使 得 个 人 的 问题 与 夺 史 的 剧变 发 生 交 会 。 和 组 察 
THEY Ac > A DHS BORER ARS > USRS TIRRI > 如何 
使 得 以 它 筷 河和 藉 的 蔓 知 识 分 子 、 竹 官僚 失去 依 侍 ， 也 使 得 但 思想 
失去 建制 性 的 依靠 ， 使 得 非 孝 、 非 孔 的 罪人 ， 可 以 逐 削 去 除 昧 上 


60 (RAGE) ARABAR) > 页 1-2。 
61 (RAR) > (ME) ASe 
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的 紧 籍 中 。 

四 川 铁路 国有 之 搜 是 辛 辫 革命 的 前 奏 ， 从 过 年 8 月 起 ， 四川 政 
局 便 已 激烈 动漫 ，1911 年 9 月 16 日 ， 当时 不 在 四 川 的 一 个 年 青学 生 
在 日 记 上 便 记 著 : /前 数 日 报 上 已 有 四 川 宣 告 独立 之 忆 妖 ， 何 以 
独立 之 旗 猫 未 见 拂 拂 於 蜀山 项 上 也 ? | 9 9 月 22 日 ， 他 的 学 堂 监 督 
在 训话 中 便 已 【 勤 吾 傍 剪 指 爪 去 肥 状 也， 6。 到 了 10 月 12 日 ， 便 
A PERCHA HIMES : 武昌 已 马 革 党 所 据 ， 新 军 
亦 起 而 相应 ， 推 黎元洪 坑 首 人 所，…… 此 事 也 ， 甚 需 迅 速 与 机 密 ， 
出 其 不 意 ， 进 以 成 事 。 武 昌 所 天 下 上 游 ， 可 以 直 搞 金陵 ， 北 通 燕 
赵 。 和 从 此 而 万 恶 之 政府 即 以 推倒 亦 未 可 知 也 。, © 10 月 28 日 记 
' 巷 各 报 而 统计 之 ， 则 十 八 省 省 城 ， 只 一 南京 尚未 动 也 ，， OW 
此 以 和 后， 腥 薄 尽 漆 ， 大 辽 一 洗 ， 江 族 同 胞 共 歌 自由 ， 当即 有 一 共 
和 政体 之 中 华 民国 发 现 於 东 中 球 之 东 ， 乐 侨 哉 j 过 份 日 记 ， 
大 致 反映 当时 人 从 报纸 所 盯 解 的 革命 发 展 情况 ， 因 乱 它 所 记 的 涌 
息 得 自 新 闻 报导 ， 和 与 实际 历史 发 展 有 不 吻合 之 不， 尤其 是 和 十 八 
省 省 城 只 一 南京 未 动 ， 兹 不 确实 。 但 是 到 了 10 月 28 日 ， 类 个 省 城 
MOA > 成 都 光复 只 晚 ， 全 国 局 势 已 定 ， 人 们 主观 上 也 相信 “中 
华 民国 ,将 出 现 於 东亚 。 我 们 再 回 过 藉 来 看 看 《吴广 日 记 》 。 

现存 吧 上 处 日 记 的 第 一 条 是 10 月 31 日 ， 上 同 白 仲 琴 由 徐 感 起 
> BP REAM, ， 然 后 至 彭城 外 ， 然 后 到 成 都 ， 暂 住 其 妻 


62 ARA (ERA) CAR: 山西 教育 出 版 社 ，1998)， 页 11。 
63 同 前 书 ， 页 13。 
64 同 前 书 ， 页 22。 
65 同 前 书 ， 页 32。 
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弟 处 ， 和 与 其 妻 见 面 %。 由 他 的 行 止 可 见 他 因 见 到 和 车 政 权 已 近 月 
泪 ， 通 第 令 失 效 ' 故 决定 回 到 注 布 散人 的 成 都 。 选 在 过 个 上 时候 回 
BURKS > AEH MAG : ADORE BAR E 
AH ` EBE BASS RTE > Aha | Aw hie, 的 新 派 
人 物 是 有 利 的 。 


TEA DUE RP > BEAR BAS o MZ A atat 
BB NRA EIA A A ULE > NEE BE SF 
时 代 的 权威 。 吴 广 在 1911 年 12 月 22 日 的 日 记 中 过 样 写 著 : | SAK 
乒 间 赵 季 鹤 、 王 寅 伯 已 就 残 。 周 孝 司 正在 逮捕 中 ， 此 人 上 个 年 谷 
RR 不 意 今日 竟 不 能 旭 ， 此 亦 积 恶 之 报 也 。 后 悉 周 、 王 二 人 十 
八 日 乙 变 即 这 行 ， 未 常 (党 ) 获 也 。 | 8” apia PARA ALR E 
入 文 在 圣 支 革命 成 功 后 不 久 通 逃 98 ， 他 们 是 满 清 时 代 四 川 的 主 政 
者 ， 也 是 葡 传 统 之 维 蔗 者 ， 便 经 要 把 吴 处 “就 地 正法 > 在 晚 
(i PTS EE SAEs > MBER REE BS 
fe (LEAR BAS > He REN TRA RPL > Mi 
Fim PPE) SE IS AS AR - 

PR SRS BE 2 EGR RR + HEAT ASC 
也 一 样 。 


66 (RBZ) > RI°-RRARAERUAK AIA SRR 
FR + VAC re dR o 

67 (RAAZ) ， 页 7。 

68 案 : INK RAS ROM PRA EEE AI 
12 FL 8 BA HR RBA PR A OY BEB > TI] Ba HRI A 
BE PRA KR RR AIT AD Ppa BSH 
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PU [SiS Pat Sth tk > AST ES PRI > nck 
BPR AIMS £5 UK A POGR ARSE o E1921 ASH Hac > RA 
BSR WAR aH EA RTE GPR ARE E > 
IRA RER AERA EDALE ARER ZA ° Bt) 
TARA Eid? MLERESAE AS RAEAAAL 
am” DNASE Bt ° RI” ERRA AE A ， 或 联 
络 之 或 解释 之 ， 则 周 择 、 徐 炯 之 党 势 自 孤 疾 。, 和 前 述 九 位 也 就 
是 他 所 谓 “ 小 人 之 尤 ， 者 ， 其 实 就 是 他 在 四 川 教育 文化 界 的 死 对 
续 ， 其 中 徐 炯 萤 改 起 将 他 公 逐 出 教育 界 。 徐 炯 是 四 川 华 阳 人 “， 字 
TA MRR” SAS RCE» EAB ATS! > 在 四 川 以 
道学 闻名 。 人 和 后来 喜 世 凯 当 国 ， 孔 教 运 动 高 涨 ， 徐 炯 在 四 川 成 都 及 
华 陶 两 县 成 立 孔 教会 的 支 会 '， EFC SLA BRS SLB 
ae’ 攻击 民国 。1914 年 1 月 的 《和 孔 教 会 杂 读 》( 耸 一 第 十 二 号 )， 刊 
载 他 批评 民国 “其 污 俗 者 乃 不 惟 不 释 NOE Mast ILF 
之 教 真 足 使 国 利 民 和 福 , 。1918 年 ， 他 创 ' 大 成 会 ，， 担 任 便 长 ; 
1923 年 办 大 成 中 学 校 ， 任 校长 ， 足见 他 是 拿 孔 复 主 派 的 代表 人 物 
1 o ABE > RERA > FFEA ETARA SF ， 
RIV EB REE” EBUTE EEE EAE ““， 足见 他 
FR ABR) BRRR | MASKRA] > RRARKE 
MER HSB HH ies > PRED Ml (UIEEAR) » 


69 《吴广 日 记 》， 页 12。 

70 以 上 引 了 伯 瀛 涛 等 著 ，《 四 川 近代 史 》{ 成 都 : 四 川 省 社会 科学 院 出 
he #4 > 1985) > 8667-668 ° 

71 同 前 书 ， 页 579 。 

72 《吴广 日 记 》， 页 288 。 


128 + 五 四 新 论 


Hage Ris APE Bmp o 

Ce KOA RFS AY BS FREES RIA oo RIC a 
MORSE > 1912464 A 26H > PREECE LAMAS > | 研究 徐 
ti), ， 褒 他 SIHRA > WEED > 敷衍 学 务 ， Efe) > dk 
HBS EK: UTER” ERAB AAR 
及 中 央 教 育 部 云 。, 4 WKR: RAMFAN” Rake 
贴 通 省 师范 学 生 宣布 偏 道学 徐 烟 罪状 书 。，” 隔 天 ，“ 早起 往 盾 
G@RARMIEKS EMA: BUAR : WRENS fa 
多 。, 两 天 和 后， ' 《公论 日 报 》 登 通 省 师范 学 生 昨 日 於 教 育 御 会 
召集 全 体 学 生 开 会 ， 到 者 千 余 人 ， 议 决 徐 灿 罪状 …… | 7° 5 月 18 
Eo RAAR F: REE. 由 沈 与 白 代 理 。, 7” CRA 
学 生 以 「 假 道学 | FEA’ 逐 欢 通 省 师范 长 督 之 职 ， CRB 
权 之 更 法 ， 也 需 葵 派 文化 苹 英 的 消逝 ， 提 供 了 和 社会 条件。 


此 外 ， 政 权 更 迭 也 亲 致 新 欧 刑 律 的 改换 。 过 使 得 在 移 刑 律 之 
Pa 犯 了 HH) A ANE | Z JEN Sei > 突然 间 得 到 了 生 
机 o 


B 唐 振 常 ，《 章 太 炎 吴广 论 集 》( 成 都 : 四 川 人 民 出 版 社 ，1981)， 页 
96 。 

74 (RRA) > H34- 

75 RAH: 【其 为 痛快 。 上 师范 学 生 尚 须 在 教育 总 会 并 特别 大 会 ， 研 

究 钼 理 徐 炯 之 方法 。 已 贴 广告 颁 。 j 同 前 书 ， 页 35。 

同 前 书 ， 页 35。 

同 前 书 ， 页 36。 而 吴 度 在 4 月 28 日 (6 月 13 日 ) 特 地 将 徐 灿 罪状 书 寄 上 

海 商务 馆 编 辑 所 ( CRRA) o A39) > Katee BS, 播 

於 外 省 。 


tn 


7 
7 


SN 
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关於 新 物 刑 律 的 更 冰 ， 有 一 段 人 复杂 曲折 的 历程 ， 其 中 牵涉 到 
欧 柚 教 熏 移 道德 之 不 其 名 。 过 时 需要 将 《大 清新 刑律 》 的 内 容 及 
其 引起 的 年 葵 稍 作 齐 明 。《 大 清新 刑律 草 康 》 是 在 清 旨 最 后 效 年 
由 沈 家 本 主持 ， 请 日 本 法 学 家 阅 田 朝 太 郎 等 人 起 草 的 。 它 趴 也 参 
考 了 中 国 的 荔 律 ， 但 主要 是 依据 德国 的 最 新 刑法 ， 其 特色 便 是 法 
PETS PT BE? 及 法 律 之 前 人 人 和 平等。 但 是 过 一 部 新 刑律 命运 多 
处 ' 从 一 开始 便 引 起 道德 入 教派 的 激烈 攻击 ， 证 和 镶 它 将 法 律 与 生 
教 分 座 ， 违 背 三 网 ， 不 合 国情 。 张 之 洞 代表 学 部 对 过 份 草案 逐 人 条 
SEX ° Hats ALARA felis ， re dn 根 
握 “ 偷 之 秩序 ， 稳 之 节 文 ，， 故 无 稳 於 君 、 父 ， 刑 如 特 重 ， 而 西 
万 各 国 因 主张 下 等 ， 故 父子 可 以 同 罪 。 了 不 根据 服 制 ， 
张 之 洞 则 主张 将 《五 服 图 》 重 新 列 和 人 8 > 7E ` PEREA 
AR “。 沈 家 本 所 代表 的 法 治 派 中 加 以 反击 ， 但 最 和 后 由 稳 教 派 
订 了 五 条 (暂行 章程 》， 附 在 《大 清新 刑律 》 之 后 加 以 颁 行 “。 


78 以 上 根据 潘 念 之 主编 ， 和 革 友 根 、 倪 正 茂 著 《中 国 近 代 法 律 思想 史 》 
(上 海 : 上 海 社 会 科学 院 出 版 社 ，1992)， 上 册 ， 页 210-215 。 

79 AAE- PERE (AANER HELARAN) 中 说 ， 
新 刑律 不 合 礼教 让 甚 多 ， 而 最 为 悖 雇 的 ， 是 子 缀 达 犯 教 令 及 盘 夫 
群 女 犯 奸 不 加 罪 数 人 条。 同 前 书 ， 页 219。 

80 五 条 (者 行 章程 的 第 一 条 是 凡 侵 犯 皇室 罪 、 内 乱 罪 、 外 患 绯 、 般 
或 伤 亲属 罪 处 死刑 的 ， 由 原来 的 绞刑 改 为 新 刑 。 第 二 人 条 ， 凡 犯 发 
FHARR ARF HR O KHKLARME? LiH FRA A 
内 的 罪 ， 本 处 二 等 以 上 有 期 徒刑 或 急 期 徒刑 的 ， 改 不 死刑。 第 三 
条 是 强盗 罪 ， 应 处 一 等 有 期 徒刑 ， 以 及 强盗 行为 应 处 然 期 徒刑 或 
二 等 以 上 有 期 徒刑 的 ， 改 为 死刑 。 第 四 休 是 乱 夫 妇女 犯 奸 ， 由 扒 
罪 改 为 有 罪 ， 而 且 上 告 论 罪 与 否 ， 完 全 由 此 妇女 的 尊 厅 属 决 定 。 
第 五 休 是 对 苯 属 有 犯 ， 不 得 庆 用 正当 防卫 的 条例， 即使 对 尊 亲 属 
行 正 当 防 卫 ， 亦 应 治罪 。 以 上 见 同 前 书 ， 页 227-228 。 
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送 五 条 暂时 性 章程 附 於 正人 条 之 人 乒 ， 可 以 在 通 党 时候 更 改 或 取 闪 。 
但 《新 刑律 》 在 清朝 最 合 放 年， 六 未 执行 ， 民 国 元 年 3 月 ， 壬 世 拟 
Las A Mai TREI CATED > AEREA RI 
BEEF A240 > ARMER ELER RATA A LSE EH 
SPA RIBAS) CPSC > WEIR EKER ZAR ee 
FR” RIS RT RMA IMS ab RIA DA 
镶 《 暂 行 新 刑律 》?1。 

吴广 本 来 就 是 留学 日 本 学 法 政 的 ， 他 褒 在 日 本 时 ，, 即 已 ”多 
mak RO A BB LA CAPD) ` (ERES) K 
各 史 议 入 、 议 独 之 文 ， 比 较 推 勘 ， 粗 有 所 悟 入 一 一 他 所 悟 出 的 
当然 就 是 《大 清 律 例 》 BGT RANA CRA GR o MEEK Fu 
通 山 问 、 娄 遭 不 测 时 ， 新 蔷 刑 律 的 不 同 ， 对 他 有 生命 存在 的 立即 
Ro Wl HRT AEE CEE) > KSHMILE CES > fh 
家 立 教之 精 种 ， 大 汶 大 悟 ， 始 确 然 有 以 自信 其 学 人 疾 。 “《 大 清 
律 例 》 以 儒家 的 稳 教 和 网 币 篇 其 基础 ， Sl BA AES AR EA 
南 辐 北 辐 。 而 《大 清新 刑律 》 则 通 篇 不 见 一 个 孝 ， 字 ， 所 以 对 
捕 信 不孝 罪 名 的 吴广 而 言 ，《 大 清新 律 例 》 的 命 违 ， 其 实 也 就 是 
他 个 人 的 命运 。 民 国 伊始 ， 他 就 密切 注意 与 带 部 新 刑律 有 关 的 涌 


81 张 国 福 《关於 暂行 新 刑律 修订 问题 ) 说 : 《 芹 行 新 刑律 》 不 是 公布 
讼 民国 元 年 (1912)3 月 30 日 ， 和 南京 鸥 时 政府 法 制 局 未 对 《大 清新 刑 
2) ws ME > HRP LAR AMM HME RR 104A 15 
日 北洋 政府 《司法 公报 》 及 同年 4 月 份 北 洋 政 府 《 临 时 公报 》 之 记 
载 ， 可 以 认定 其 为 袁世凯 公布 的 。 见 《北京 大 学 学 报 》( 哲 学 社会 
科学 版 ) 第 六 期 (1985 年 )， 页 123-4 © 

82 《吴广 日 记 》， 页 208。 
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Eo 

1912 年 3 月 3 日 吴 钻 在 日 记 上 写 著 : | RIERA 
一 要 事 ， 可 性 知 本 。 以 伍 竺 方 任 司 法 敌 ， 因 其 曾 改 订 新 律 也 。 ， 
83 人 后 又 记 ' 公论 日 报 登 《 中 央 莉 时 和 绝 法 》 及 此 间 《 法 制 局 呈请 实 
THAE) ° EBEK -j $ 6A IZA RIKER BZ Aa 
昨日 《共和 报 》 载 : OP RIAD AT EME Ae 

" 真 第 一 快 事 。 去 年 新 律 后 附 暂 行 章程 五 休 概 行 删 去 ' RIR 
ie, 85 过 部 通 篇 四 百 一 十 条 不 见 一 个 和 孝 ， 字 的 新 刑律 % ， 2 
吴广 非常 有 利 ，6 月 15 日 的 日 记 又 记 “ 司法 司令 通 行 新 刑律 ，， 
记 商 务 印 书馆 新 出 书 可 买 者 即 有 《新 刑律 释义 》?7， i 
记 他 看 新 刑律 或 里 新 刑律 。 

Jes BATE ME BE BS fs BAH Fs A ZS PER Ro RRI 
SMe CPA) AR ZPIB > BOB Che TECK 
清 律 例 》 中 要 治罪 ， 而且 亲族 都 可 以 符 控 ， 但 在 《新 刑律 》 中 ， 
因 希 根据 外 国法 典 的 精神 ， 故 不 治罪 。 他 褒 根 据 报 载 HT IE 
RRR DERA ERRE EREK HARIRA RA 
T o REAREA STE o HELIA AT RAR A ERER > FSA 
BAGO RS RIE ° CRAG o S ARRATERA A 


83 《 吴 诬 日 记 》， 页 24。 

84 同 前 书 ， 页 34。 

85 同 前 书 ， 页 39。 

86 RR: (HE) > (RMR) ， 页 177。 
87 (RABI) > R40° 

88 Play > A47~- 56-61» 

89 同 前 书 ， 页 93。 
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获 判 无 罪 而 感到 ' 殊 可 喜 ; ， 足 见 其 意 态 ”“。 

LURS” TERI PSIBAATE GRRR: | ERK 
> BBR IRF BCAA » KER AK EAS ° LARSEN Fae tama 
者 无 罪 。, RAER rE aise di SAAC PURSE > 是 ”此 家 族 制 
ABZ ath ° Apa AZ ! j’ 

st PM SEF > ET ARR FERED ERE > (BE 
PTE PAA SCE AAR > iE A As Ba a RR 不 
He eRe SS + OEE MUR > 30 BRS Seat | 成 都 
ARR, WE CPA) <T REDATE E E Al 
AA Re PR RE 7? o 


但 是 ， 就 像 法 国 大 革命 之 后 新 艾 势 力 利息 不 息 ，1912 年 4 月 1 
日 袁世凯 就 任 临 时 大 各 和 统 之 和 后， 四 川 政治 文化 界 中 的 但 势力 也 跟 
E o AFER” RRA SJEFS T IERE > PUJE IE 
县 政府 的 科 长 。1914 年 ， 吴 氏 在 成 都 《 醒 群 报 》 投 稿 ， 发 表 家 庭 
革命 与 宗教 革命 的 文章 ， 被 四 川 铭 孔 的 邵 从 轧 、 兴 和 给 向 内 和 锣 部 报 
Eo ARREARS RE FG) | | PN AR OO > FETE 


90 又 如 1912 年 10 月 8 日 (9 月 28 日 )， 其 友 方 琢 章 判 一 重婚 案 监 禁 帅 年 ， 
a aH Ee (RRA) > 页 60。 

9) 同 前 书 ， 页 66 。 

92 新 的 执法 者 对 吴 上 谨 也 处 处 显得 通融 。1911 年 底 当 吴 谨 的 父亲 控告 他 
时 ， 步 军统 领受 度 品 便 带 兵 多 人 到 吴 谨 处 ， 表 示 他 SARAH HM 
事 了 结 ， 以 便 出 来 做 事 。， REREH RLZ IE EA a 
向 员外 的 判决 ， 闪 宣布 【 吴 氏 父子 之 事 我 已 了 息 。 吴 又 陵 并 非 不 
孝 之 士 ， 此 和 后 诸 人 不 得 识 侮 之 ， 记 者 我 即 不 能 答应 。 | 同 前 书 ， 
页 10-11 。 

93 《〈 致 陈独秀 》，《 员 上 谨 集 》， 页 385。 又 条 隐 泳 涛 等 ，《 四 川 近 代 
史 》， 页 669 。 
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倡 售 孔 时 ， 徐 炯 等 伪 派 人 士 也 在 四 川 热 热 天天 地 办 孔 教 支 会 ， 当 
RIL PSL ABA eS foie > PRA Re a H 
ABA AD > LASER 4 > (HEC ASHE RITERON > EAA RHEL 
K SRS POA > MEKAR TA > AS BHA 就 地 
正法 的 危险 了 。 

Felt | HON) ， 和 从 地 方 上 的 不 祥 人 物 上 升 到 全 国 舞 训 的 
转 损 点 ， 是 与 全 国 思 潮 释 化 ， 尤 其 是 《新 青年 》 密 切 相关 的 。 

到 印 培 早 就 已 经 说 过 ， 四 川 思想 风气 的 开通 比 其 他 省 分 要 晚 
十 年 ”。 民 国 初 年 ， 吴 处 先是 在 四 川 《 醒 群 报 》 刊 ( 李 卓 吾 别 
R) o BEEE ` HASi (Haka > GEF) ` Oh 
讼 日 报 》、《 甲 韦 》 发 表 文 章 ， 到 了 1916 年 底 ' 他 因 需 看 了 《新 
AF) PA (FL PRR) RIS > BEER Re 

CATE) BYE tale FS has > RSS TEM A tthe a aT FL 
道 与 近世 文明 决 不 相 容 ， eR fee e — EAIA PB A. he 
如 不 “攻破 ，， 则 ' 吾 国 之 政治 、 法律、 社会 道德 ， 俱 无 由 出 黑 
暗 而 入 光明 。 ” 此 后 ，《 新 青年 》 在 二 网 大 号 及 三 见 的 一 至 五 


94 《器 麻 季 平 前 此 ) 4H: 【四 十 非 惨 恨 已 还 ( 予 非 情 之 论 ， 年 四 十 始 
A)? BHR RAR RUMBLE ART KATY RRR 
HR TEREA” BABS): | (RAK) > H378- 

95 (RRMA) > 48-49: (RAAF) P RHP ORARRE 
事 ， 余 以 川 人 知识 芒 昧 ， 诊 近 处 法 学 尚 不 能 研究 ， 申 座 和 与 言 。 申 
RASA HARARE FARM AKER: MARHA 
ARATE? BR | 

96 1917 年 1 月 1 日 《新 青年 》 二 卷 五 号 ， 页 4， 又 见 《 陈 独 秀 著作 玩 》 
第 一 卷 ， 页 258。 
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号 ， 尖 续 发 表 他 攻击 儒家 及 家 庭 制度 的 文章 ， 过 类 篇 驻 章 都 是 在 
他 主动 与 陈独秀 联络 前 后 陆续 写成 “ ' 而 “成 都 报纸 个 项 敢 登 
载 ， % ， 一 旦 它们 陆续 在 《新 青年 》 上 披露 ， 吴 眶 的 大 名 适 不 肥 
而 走 。 

非 孝 、 反 孔 过 些 交 乎 奢 去 他 生命 的 思想 观点 ， 创 在 新 的 文化 
风潮 下 成 需 思 想 进 步 、 到 不 受 人 筑 美 的 资本 ， 陈 独 秀 即 盛 称 他 篇 
' 蜀 中 名 宿 大 家 , % o tae aA > OSES ASA 
长 处， 过 去 是 罪案 ， 如 今 成 镶 敲 门 磊 。 吴 虞 那些 “成 都 报纸 不 其 
敢 登载 , 的 文章 ， 一旦 连续 披露 在 《新 青年 》 过 份 举国 于 名 的 文 
化 刊物 时 ， 作 者 马上 成 需 名 震 全 国文 化 界 的 大 人 物 ' ME > 在 
1917 年 8 月 以 和 后， 长 期 被 排斥 在 教育 界 之 外 的 吴 钻 ， 又 重新 在 四 川 
ES) SS Lal RAL So 

1E1917 F EAP RTE GAE) PHI ( RIES SB il 
ER CIR) > (team) 、〈 儒 家 主张 阶级 制度 之 害 〉、〈 儒家 
大 同 主 闵 本 於 老子 论 ; 、〈 读 苟 子 书后 〉 及 〈 涌 攀 革命 之 老 
著 〉》， 以 及 1919 年 在 《新 青年 》 有 发 表 的 〈 吃 人 和 与 袜 教 ，， 都 猛烈 
挥 击 传统 ， 而 其 根源 则 篆 与 其 父 有 关 。 在 1910 年 底 散 发 的 传单 
( 家庭 苦 趣 〉 的 结尾 中 ， 他 已 批评 中 国 偷 理 和 网 常 的 不 位 寺 一 一 
中 国 仿 於 伦理 一 方 ， 而 法 律 亦 根据 一 方 之 伦理 以 名 规 下 :於是 
BATS: MHI CUS: HARB CAM: MXBRZUAMRS 


97 HRR (ARIF) POWERS EAT RMERKRL: ARE 
证 。 1 《吴广 集 》“， 页 385-386 。 

9% RA?’ (AIF) > (RRR) > F385-386> 

99 (RRA) > A3lle 
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Hes > 十 室 而 九 。 1° 他 和 后 来 不 断 地 在 传统 中 搜 巡 和 与 自己 经 历 有 天 
AYRE SR SSE > BUHR > ARRAS 不孝， 而 被 礁 死 ， 
Fea SS (BEY (SS AL» El PRS AAT 0 o EST FEFL > fot El 
Ba 2 SAH BA EAS GAS O o RAAR (FAEN 
ff) 。 翻 前 人 之 案 ， 实 即 所 以 翻 自 己 之 素 ， 过 些 举措 都 不 是 偶然 
的 。 

在 他 形 诸 理 论 的 文字 中 ， 壁 如 脸 灾 人 口 的 《家族 制度 镶 专 制 
主义 之 根据 论 〉， 便 对 “五 刑 之 属 三 千 ， 罪 莫大 於 不 孝 ，， 以 及 
(Aims) Ko PRs 之 中 列 有 “ 不孝， > RATM’ : 
me CRRA ” ARE CRA IBA > ABE MAA 
Da oo APSHA EPP RCI ERS BOM RT © ， 
ARS SR BRR Lie ° (RARER LARK 
ma > (MAB EPP BGEL Ae ZIM Rei ee Fe 
SHARE CHE o  THEGRER RSLS FERC NCEE | AR 
不 合 有 孝慈 ， —' ARARA FRA RAL Als F 
RL ° BRR a5 GPRS CR HE BERGE y 之 议 ， 所 
AMM ° i! E (GRZ) XRRR: “我 的 意思 ， 以 篇 父子 母子 
不 必 有 每 卑 的 疯 念 ， 都 党 有 互相 扶助 的 喜 任 。 同 需 人 类 基 “， 同 做 人 
事 ， 没 有 什 和 感恩 ， 也 没有 什 么 德 。 要 承 证 子女 自 有 人 格 ， 大 家 都 


100 (RAR) >» H20° 

101 (RAS) > A200 > 201- 

102 Play > A206- 214° 

103 WES R191742A18 (HEF) -ERR RA CRA) > 
R 61-66 ° 
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向 "人 4 的 路 上 走 。 j 1% HERES [Sc COR 
遇 的 告 日 ， 而 1919 年 11 月 在 《新 青年 》 太 内 大 号 刊 出 的 〈 吃 人 与 
往 教 ，， 语 气 更 激烈 一 一 ' 孔 二 先生 的 和 礼教 苹 到 株 点 ， 就 非 贡 人 
号 人 不 成 功 ， 真是 惨 酷 极 了 “。 一 部 历史 竺 面 ， 讲 道德 、 褒 仁义 的 
人 ， 时 机 一 到 ， 他 就 直接 间接 的 都 鲁 吃 起 人 肉 来 了 。」「' 吃 人 的 
就 是 讲 秽 教 的 ! eA RLS ARF ! i ' tae EARS ee 
想 将 他 “ 就 地 正法 | ， 想 将 他 逐 出 教育 界 的 、 他 所 谓 的 「' 休 人 大 
fig) ff] 106 © 

SC RU Ht ETA BS BAERS > A Sa tt el AGERE TH 
+, LEER . i  RKHERBSHMERC RRM) FP RBM 
刑律 中 把 《大 清 律 例 ) "TR, PO RE, aR Te 
LIRR’ 表示 “此 即 立 圳 国文 明 法 律 与 专制 国 野 秋 法 律 径 民 之 
点 "7”， 又 如 他 调查 《新 刑律 》 四 百 一 十 人 条， 不 见 一 个 Z) F 
108 > 那 种 炊 欣 鼓舞 ， 也 多 少 反 映 了 送 个 一 直 被 「 不孝， 罪名 和 缠身 
的 人 的 境遇 。 

草 他 的 《家 族 制 度 需 专 制 主义 之 根据 葵 》 在 《新 青年 》 刊 出 
Ro HER ACES: | 余 之 非 颂 及 攻 家 族 制 两 种 学 说 ， 今 得 播 
BATF MERER °- j 10 显示 除了 纯 思 想 的 生 趣 之 外 ， 还 与 个 
人 的 存在 境遇 有 了 关 。 


104 (RRE) > 页 177。 

105 同 前 书 ， 页 171。 

106 MAAR FH IEAA ， 见 《 吴 诬 日 记 》， 页 316。 
107 (RRR) > RO4> 

108 《说 孝 ) + Maye 177° 

109 (RARA) +» H295 -° 
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其 实 像 吴 眶 那 榜 有 家 寿 舌 趣 忆 经验 的 人 ， 是 无 时 无 刻 不 存在 
HY > 可 是 在 一 个 生 教 秩序 及 政治 秩序 相对 称 定 的 时 代 ， 过 些 境 光 
遂 弟 压 在 意识 的 最 底层 ， 即 使 爆发 出 来 ， 也 马上 被 文化 、 政 治 或 
ATER > RACER N IK -BE BAR BURR 
Eo (i is A E AE TERS IRA Za HEA REE T 
EE LAR ARRAS BYE SEIS > AA REEE ae ES HK ， 
FZ ROSSER Sami? WHERE RC ESL © — ARRIERE 
一 股 转 潮 ， 走 到 舞台 的 中 央 ， 它 又 像 是 一 个 “乾坤 袋 ， 般 ， 把 各 
地 替 星 的 力量 吸纳 进去 。 新 思潮 一 旦 成 了 气候 ， 它 便 像 是 一 顶 保 
mee > FAME S (th (legitimize) 7 Fat L HATTE ; 它 也 提供 了 
BRE” ESRC ABM ae > CAAA GO RY A RRA 
了 一 套 反 四 性 的 褒 航 ， 新 思潮 甚至 也 提供 了 新 出 路 ， 使 得 反 传 统 
成 坑 社 会 名 利 的 敲门砖 。 此 和 后， 不 一 定 是 理想 ， 而 可 能 是 人 们 的 
目 私 自 利 ， 使 某 些 思 想 扩大 量 染 ， 章 镶 风 潮 。 思 潮 的 压 程 当然 速 
比 上 面 褒 的 要 俊 条 得 多 ， 但 是 上 面 过 些 也 不 能 不 考 上 不 进去 。 

思想 不 能 与 存在 的 境遇 书 上 等 号 ， 一 代 思 潮 的 形成 ， 更 不 能 
简要 地 与 一 代 人 的 存在 境遇 轻易 的 联结 在 一 起 。 不 过 ， 近 代 
去 传统 化 , AEP > 起 过 决定 性 角色 的 潮 顺 同 、 钱 女 同 、 吴 
大 的 存在 境遇 他 不 能 忽视 。 谭 喘 同 自述 “ 吾 少 至 壮 ， 遭 网 偷 之 
Jo, 1 ， 在 相当 程度 上 转化 镶 《 仁 学 》 中 的 衡 决 三 网 五 常 之 网 
ME ° MAZAR | Se +» flo ， 也 不 能 褒 和 与 他 少 遭 偷 常 之 厄 


110 关於 谭 珊 同 的 存在 境遇 ， 见 张 尖 ，《 烈 士 意识 与 批判 意识 》( 人 台 
Je : 联 经 出 版 公司 ，1988)， 页 14-15。 
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无 天 l o REJEA o REDES ARE HTD e Ek 
O ABE ’ BEISSA EAR HRE RER R Mit 
PIRRE hats EEIEIE > SMS eM 
制度 。 上 述 种 种 生活 世界 中 的 不 满 与 反抗 ， 在 大 变动 的 时 刻 与 历 
史 会 遇 ， 生 活 史 与 思想 史 便 融合 骗 一 了 。 

此 外 ， 在 新 斑 转 变 的 过 程 中 ， 有 许多 地 方 上 的 人 物 因 镶 避 轴 
心思 潮 相 应 而 上 升 到 全 国 甸 台 ， 吴 谨 是 一 个 例子 。 刘 御 谋 是 男 一 
个 例子 。 齐 氏 原来 是 在 上 海 《 柚 拜 六 》 之 类 篇 党 蝴蝶 派 刊 物 上 福 
文章 的 油 滑 少年 ， 也 因 需 《新 青年 》 中 歼 篇 芍 应 文学 革命 的 文章 
Mp ee OW Bsa > TARA ER eM S ” ACCA ， 
BORSA SC hi aA |! o 


— 
—_ 
——i 


一 种 思想 运动 ' ENE ERROR DD MARET 
Alig i Bibi BA > MMR AM BADE Bit Bw 
条件 等 复杂 的 问题 。 五 四 与 新 文化 运动 ， 一 个 是 政治 运动 ， 一 个 
是 文化 运动 ， 它 们 通常 被 向 需 一 体 ， (tH A ERER Fa 
二 ， 至 少 杂 爵 其 境 的 胡适 是 这 样 主张 的 。 而 五 四 通 个 政治 运动 ， 
也 确实 久 新 文学 运动 的 传播 ， 提 供 有 利 的 人 条件 。 胡 通 襄 : 


民国 八 年 的 学 生 运 动 与 新 文学 运动 叭 是 雨 件 事 ， 但 学生 运 


111 SSBB > (AEREE) > HARKER: CHER) CL 
海 : 学 林 出 版 社 ，1997)， 页 69 。 

112 aR (PERRERA) (天津 : 天 津 人 民 出 版 社 ， 1985) ， 
页 69-71 ° 
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动 的 影响 能 使 白话 的 传播 遍 於 全国 ， 这 是 一 大 关 傈 ; RE 
五 四 运动 以 后 ， 国 内 明白 的 人 渐渐 赏 悟 【思想 革新 」 的 重 
KR PVA RL ST OA aT AL RFK RHR RAR 
究 的 态度 ， 或 拧 取 容忍 的 态度 ， 渐 渐 的 把 从 前 那 种 仇视 的 
态度 减少 了 ， 文 学 革命 的 运动 因此 得 自由 发 展 ， 这 也 是 一 
大 关 傈 。 因 此 ， 民国 八 年 以 和 后， 白话 文学 的 传播 真有 上 一 
e AEA 


兵 国 八 年 过 一 年 中 ， 至 少 出 现 了 四 百 种 白话 报 。 白 话 文学 的 力量 
甘 至 连 染 扩大 到 每 势力 中 一 一 ' 时 势 所 趋 ， 就 使 那些 政客 军人 办 
的 报 也 不 能 不 于 效 个 学 生来 包办 一 个 白话 附 张 了 。 ,民国 九 年 ， 
日 话 文 终 於 得 到 建制 性 的 支持 ， 教 育 部 颁 了 一 个 部 爷 ， 要 求 国民 
学 校 一 、 二 年 的 国文 ， 从 该 年 秋季 起 ， 一 律 改 用 国语 !'!4。 同 时 因 
印 新 文化 运动 带 出 了 一 个 新 的 ' BARAK ， (reading public) > f$ 
了 先 利 ， 出 版 画 也 随机 而 变 。 以 商务 印 书馆 坊 例 ， 它 的 领 半 阶层 
很 快 就 北上 向 新 人 物 们 请 教 ， 它 的 线 个 持 重 的 大 订 读 《东方 杀 
读 》、《 小 襄 月 报 》 汪 渐 改 成 白话 ， 凌 出 版 合 於 新 潮流 的 书籍 。 
同时 ， 许 许多 多 的 出 版 业者 也 都 有 类 似 的 转向 。 

在 五 四 新 文化 运动 之 人 后， 关乎 全 国 各 地 都 有 新 | 、 T E 
分 ' 校园 中 尤其 属 害 。 “新 学 生 , Gl ERE) ， 对 许 许多 多 事情 
的 看 法 都 截然 不 同 ， BRT BPA SAA ARE ` OE» RES 
外 ， 连 读书 做 学 问 的 方式 也 不 一 样 ， 青 年 冶 友 兰 便 打眼 观察 到 : 


113 胡 这 ， (五 十 年 来 中 国之 文学 ) ，《 胡 通 文 存 》 第 二 集 ， 页 255-6 。 
114 同上 主 。 
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(一 ) 新 学 生 专 心 研究 学 问 ， 苯 学 生 吉 心 读书 。( 二 ) 新 学 生 
注意 现在 和 未 来 ， 芍 学 生 注意 过 去 。( 三 ) 新 学 生 之 生活 为 
群众 的 ， 普 学 生 之 生活 为 单独 的 。( 四 ) 新 学 生 注重 实际 ， 
GRATE ERIS 


ia SR S18 Rte ATSC E+ SEER ， 
AR GRE RS TRA CHa te) K CHT) ARS ee Hy 
NER eMac bie (A RA RR ThA RR T — 
种 新 的 “ 褒 服 ,， + | RA EER MAPA BMRA ZIR ， 
五 四 也 慢 慢 成 了 一 块 敲门砖 ' 后 来 甚至 有 人 观察 到 : “北伐 成 功 
以 来 ， 所 旅 吃 五 四 饭 的 飞 黄 脆 过 起 来 ， 都 作 了 新 官僚 。 j 1 

五 四 带 来 一 种 新 的 政治 文化 。 政 治 家 和 与 备 陆 们 证 哉 到 ,不 只 
是 重 队 和 政 贤 是 一 种 政治 力量 ' 在 物理 力量 书 外 ,还 有 一 种 新 的 
政治 力量 ， 那 便 是 学 生 、 思 想 、 文 化 。 琛 中 山 在 五 四 还 动 之 后 的 
告 海外 同志 书 中 ， 要 求 募 款 建 这 一 个 像 丙 务 印 书馆 那样 的 出 版 机 
天 来 从 事 宣传 ， 而 且 态 上 准 了 《建设 》。 我 澳 得 胡适 的 疯 察 非常 
值得 注意。 他 襄 : “到 了 五 四 以 和 后， 大 家 看 看 ， 学 生 是 一 个 力 
E’ 是 个 政治 的 力量 ， 思想 是 政治 的 武器 ， 从 此 以 和 后， 不 但 国民 
党 的 质 袖 隔 中 山 先 生 ， 和 后 来 国民 党 改组 ， 充 分 的 吸收 青年 分 子 。 
在 两 年 之 化 ， 和 组织 共产 党 ， 拼 命 拉 中 国 的 年 青 人 。 同 时 老 的 政 
筷 ， 末 误 超 先生 他 们 那个 时 候 叫 研究 系 ， 他 们 吸收 青年 ，…… 所 


115 冯友兰 ，〈( 新 学 生 和 与 欧 学 生 〉， 原 刊 《 心 声 》 创 刊 号 (1919 年 )， 
CEARD) (RIH: 河南 人 民 出 版 社 ，1994)， 卷 十 三 ， 页 
619-623 。 

116 BFA? CHSC Rm) (台北 : 里 仁 书 局 ，1982)， 页 122。 
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以 现在 那些 小 的 政党 都 是 那个 时 候 出 来 的 。 中 国 国民 党 的 改 租 和 
共产 紧 都 是 那个 时 候 以 后 出 来 的 。““ BAR RAR > IER BOBS > 
也 与 运 一 般 青年 文化 的 运动 有 密切 的 关 傈 。 


五 四 以 后 ， 思想 界 很 快 地 分 裂 了 。 新 文化 运动 僵 俄 国 大 革命 
(1917) 及 一 次 大 瞄 的 结束 (1918) 北 乎 同时 。 一 次 大 战 欧 洲 文化 的 
破产 ， 使 得 许多 中 国 知识 分 子 对 1840 年 以 来 所 追求 的 西方 ， 并 始 
有 所 怀疑 。 受 梁 店 超 《 欧 游 心 影 录 》 影 响 ， 思想 界 出 现 了 一 个 所 
aa 东方 文化 派 , TERRA DAY RE RAM RR 
PO RMRIR > Besa a LAE — IK ° HHA TERA 
守 主 义 者 ， 但 是 希望 能 以 东方 的 思想 文化 来 补 西方 之 不 足 。 同 
时 ， 因 篇 俄国 大 革命 的 成 功 ， 马 克 思 主义 对 西方 寅 本 主义 文明 不 
留情 的 批 刊 ， 冰 提出 构建 一 种 新 社会 的 理想 ， 也 使 得 另 一 部 分 知 
ak 7S SER RAR ARN PGs 之 外 ， 发 现 了 另 一 个 '" 西 
方 ，。 使 得 原本 非常 单纯 的 模仿 、 参 照 系统 发 生 了 变化 。 同 时 ， 
对 於 ' 德 先生 | RAE) 的 诠释 很 快 地 颖 生 分 裂 。 究 竟 是 座 的 

RE AMER MBS, ORE, 是 不 是 就 是 西方 议 
会 式 民主 ? 民主 是 某 一 阶级 的 事 ， 或 应 该 ' 是 全 世界 、 全 和 社会 、 
各 民族 、 各 阶级 的 “直接 的 民主 ，,，"，* ?“ 科学， 究竟 应 该 是 像 

实验 主义 , 那 种 西方 资产 阶级 的 科学 ， 逮 是 马克 思 主 闵 的 社会 


117 《五 四 运动 是 青年 爱国 的 运动 )，《 胡 庆 讲 演 集 》 (台北 : RAE 
版 公司 ，1986)，( 三 )， 页 134-135 ° 

118 惧 秋 白 1919 年 11 月 《革新 的 时 机 到 了 ) ，《 中 国 现代 思想 史 资 料 
简 编 》， 卷 一 ， 页 644。 


五 四 提倡 个 人 主义 > 提倡 批 刊 传统 ， 但 是 到 了 五 州 (1925) ， 
思想 界 已 明显 地 由 批判 传统 转移 到 反 帝 国 主义 ， 从 个 人 主义 的 并 
场 转移 到 反 个 人 主义 的 立场 9。 对 於 1840 年 代 以 来 所 追求 的 “ 富 
强 ，， 也 产生 了 根本 的 司 疑 ， 转 而 反对 资本 主 闵 ( 富 ) 和 与 帝国 主 长 
( 强 )。 以 俄国 需 代 表 的 另 一 个 “西方 , ， 吸引 了 许多 新 知识 分 子 
的 注意 力 ， 而 新 文化 运动 所 生花 的 许多 般 根 错 结 的 问题 ATL 
用 一 个 更 犀利 有 效 的 武器 来 解决 ， FRE oe ER ° 

我 们 读 《 独 秀文 存 》 时 会 得 到 一 种 印象 ， 先 前 许多 困 交 的 辣 
题 或 两 端的 意见 ， 和 后 来 都 逐渐 找到 一 个 会 通 解决 的 办 法 ， 那 便 定 
用 社会 主义 来 重新 考量 那个 问题 ; 原先 是 泥 中 门 软 ， 此 时 都 有 另 
E RARR RE” mM CODEF) RREH (KREE 
程 》 般 。 MARRA ERRAK” | 科学 派 , 与 “玄学 派 ， 
在 那 巡 年 得 不 可 开交“， 但 陈独秀 他 以 马克 思 主 义 的 理论 概括 而 通 
解 之 ， 在 《科学 与 人 生 观 序 》 的 最 人 后， 陈独秀 询 : “我 们 相信 只 
有 客观 的 物质 因素 可 以 变动 社会 ， 可 以 解释 历史 ， 可 以 文 怒 人生 
疯 ， 过 便 是 “唯物 的 历史 疯 。“。 我 们 现在 要 请 问 丁 在 君 抑 生 和 六 
ALAE AE MEME RBs RAE ABE ? 还 是 相信 唯物 
以 外 ， 像 张 君 豆 等 类 人 所 主张 的 唯心 观 ' 也 能 锡 超 科学 而 存 
Ze? , 120 


119 阿 英 ，《 小 品 文 谈 ) ，《 阿 英文 集 》 (香港 : “MABE 1979)» 
上 册 ， 页 100。 

120 陈独秀 ，《〈 科 学 与 人 生 观 序 )(1923 年 11 月 13 日 )，《 陈 独 秀 著作 
选 》 弟 二 卷 ， 页 334。 
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青年 们 努力 生 找 另 一 个 RRA ;，“ 社 伍 」 是 他 们 的 
BR HS, 示 是 解决 一 切 问 题 的 关键 。 而 且 运 个 社会 基本 上 
不 是 继承 自传 统 的 社会 ， 而 是 用 人 的 理性 能 力 规 划 的 新 “， 社 
A o 当时 许 许 多 多 新 青年 们 毫 不 运 疑 地 主张 建造 一 个 ' 新 社 
会 1 ye | UR 解决 所 有 问题 的 办法 ， 建 造 一 个 新 的 社会 二 
E ARR MIE CRR AR ， | EME ETUE Ex E 
FRE ADE aS tin Ze PE EEA E SHEN 
规范 与 秩序 ， 究 况 订 该 是 什么 ? BBA > AEEA | AE 
Be 是 什么? 主义 | 的 条 拜 成 了 一 个 “新 道统 。 新 青年 们 识 
需 有 主义 缉 比 没有 主义 好 。 王 光 本 在 《少年 中 国学 会 之 精神 及 其 
进行 计划 》 中 谣 ， 少 年 中 国学 会 的 工作 ， 是 训练 使 用 各 种 “ 主 
Ro 的 人 。 他 说 : “我 们 学 会 会 员 对 於 各 种 主义 的 态度 ， 极 不 一 
致 ， 而且 各 会 员 对 於 他 自己 所 信仰 的 主义 ， 非 党 坚决， JEH A 
底 ， 过 是 有 目 共 睹 的 。 但 是 我 们 有 一 个 共同 的 趋同 ， 束 是 革 斌 现 
TEP RARE AST RS > ame TER ZF AER o £ 
要 现在 的 中 国人 能 有 了 应 用 各 种 主义 的 能 力 ， 必 先 使 中 国人 的 思想 
稍 惯 非 微 医 的 改革 一 鼻 不 可 。 |， “少年 中 国学 便 的 任务 ， 便 是 从 
事 各 种 主义 共同 必需 的 预备 工夫 。 4“'” 目 迷 五 色 的 各 种 “主义 
TEP Bie > FAS AB ER BRA APE: MA 
有 边 常 省 厚 的 实验 色彩 。 如 所 周知 ' Fam ER NRE 
th > aie: Be oO setae ° 


121) 《中 国 现代 思想 史 资 料 简 编 》 第 一 册 ， 页 449、432。 
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FE 13 BLN EZ fl 


VA l A y BRACE Eh MAR F Bil AF 
为 中 心 





欧阳 哲 生 


提 要 


五 四 ,， 新 文化 运动 与 儒学 的 关 傈 ， 可 以 询 是 “五 四 以 来 
Fa Be ESA > TAZ IN BE ES AER {Fel o AR CGE AAT fits RAY 
Fa Ui AF EDT AR > fe + RAR ° EBA 
化 、 偷 理 、 学 术 三 个 层面 ' 探讨 “五 四 ， 新 文化 运动 及 其 健将 与 
儒家 、 儒 学 、 儒 教 ( 孔 教 ) 之 间 的 关 傈 。 本 文 认 坊 ， 新 文化 赴 动 反 
对 孔 教 ， 反 对 强化 儒学 意识 形态 ， 过 是 其 对 历史 的 一 大 真 献 新 
文化 运动 对 儒家 偷 理 的 排 拒 ， 对 eA) 的 批 刊 ， 有 其 合理 的 一 
面 ; 也 有 其 缺失 的 一 面 ， 其 缺失 主要 是 在 对 儒家 伦理 荐 全 的 超时 
代 性 、 超 阶级 性 的 合理 内 核 ， 缺 乏 足 物 的 认识 和 分 析 。 BTCC 


146 。 五 四 新 论 


动 的 健将 在 学 术 层 面 ， 能 将 孔子 与 后 来 的 儒学 、 儒 教区 别 开 来 ， 
对 孔子 的 历史 地 位 及 其 文化 成 就 作 平实 的 评估 。 本 文 在 探讨 “五 
四 J Prac hey Be ie Ba ME TERA RR A CC ae 
AVET aA PERE RS o PORSCHE Ca] Da» (A a 
竟 是 现代 性 的 根本 特 币 。 任 何 具 有 文化 价值 的 思想 学 说 ， 它 的 伍 
在 意义 ， 只 有 在 时 代 之 镜 的 折射 下 ， 才 盒 放 发 出 新 的 光彩 


中 国 近 现代 思想 史上 激烈 的 中 西 古今 之 等 ， 其 中 包 合 的 一 个 
最 重要 问题 是 ， 如 何 看 待 儒学 的 现代 意义 ， 或 者 褒 癸 学 的 现代 价 
值 。 儒 学 在 中 国 传统 政治 、 文 化 和 但 理 体 系 中 ， 据 有 中 心 的 地 
位 ， 二 种 地 位 在 传统 文化 内 部 + 即 受到 非 儒 学 派别 的 非 双 ; 近代 
以 后 则 受到 了 根本 动 接 ， 挑 战 隐 对 方 是 西方 近世 文化 或 役 其 影 
的 新 文化 。 运 种 非 儒 学 化 的 倾向 ， 在 十 九 世纪 和 后 期 即 已 初 露 辣 
倪 。 到 “五 四 , 时 期 ， ARS NPAT ES eh ba 
HAR > FE fie CS A Tad ae SRS EES e PRA 五 
J 新 文化 运动 在 中 国 近 代 非 儒学 化 的 趋向 中 所 具有 的 转向 意义 
QUEER > DBR EARS MRAN RRA o UT Tae > 
由 於 受 到 文 单 “ 批 孔 , 运动 的 刺激 ， 也 由 於 受 到 中 国人 文 传统 内 
在 活力 的 激励 ， 和 西方 后 现代 主义 思潮 的 辟 迪 ， 对 “五 四 , 新 文 
化 运动 在 过 一 问题 上 所 表现 的 芯 场 ， 出现 了 越 来 越 多 的 批评 与 对 
UJE E ° 

EERE RETES AU ACER SER 
BR ABE T A FREA EE : (一 ) 五 四 , 新 文化 
运动 激烈 攻 吉 中 国 传统 文化 ， 是 “全盘 性 反 传统 主义 ，， 他 们 是 
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估 学 价值 观念 的 激烈 否定 者 。( 二 ) “五 四 , 新 文化 运动 提出 “ 打 
倒 孔 家 店 的 口 路， 当时 起 了 有 反 封建 的 作用 ， 但 他 们 小 没有 一 第 
抹 蔽 孔子 和 癸 学 。( 三 ) 有 关 “五 四 ,， 新 文化 人 ' 打倒 孔 家 店 , 的 
口号 ， 实 坊 胡 通 在 《 吴 镶 文 录 》 中 所 提 “ 焦 手 打 孔 家 店 , 的 误 


o AU) 新 文化 运动 ， 仅 俊 反 对 康 有 般 将 孔 教 列 久 国教 的 做 
法 ， 反 对 “ 吃 人 的 和 礼教 :1!。 授 些 观 点 都 有 其 各 自 存 在 的 依据 和 例 


POZE | 五 四 , 研究 在 大 陆 有 了 新 的 进展 。 运 种 进展 不 
催 仅 是 在 整体 评估 上 “而且 是 在 具体 和 季 的 描述 上 ， 不 仅仅 是 在 
价值 刊 断 上 ， 而 且 是 在 历史 刊 断 上 。 特 别 是 对 新 文化 运动 中 的 黑 
RAE WHER PRE REE RAD O CE ` HS 
FARA > HRT APEK ERE o a SE REE 
SEAE be AERE” ATENa: A E 
Mae is HR RAR ANE ENE RATES BAN 
短线 解析 ， 因 而 对 「 五 四 Brac BRAK TES 
视角 、 多 层面 的 分 析 ; 其 二 ， 它 们 的 研究 视野 相对 狭 窖 ， 大 多 局 


一 一 


有 了 关 五 四 新 文化 运动 但 人 情 学 关 傈 的 研究 论著 ， 参 见 葵 尚 思 ，《 五 四 
时 期 (打倒 孔 家 店 ! 的 实践 意义 ) ' 收入 《纪念 五 四 运动 六 十 周 
年 学 本 讨论 会 论文 选 ( 一 )》( 北 京 : 中 国 社 科 出 版 社 ， 1980 年 )。 
abit: ( 打倒 孔 家 店 ) 与 评 孔 思 潮 )， 收 入 《和 孔子 研究 论文 
集 》( 和 教育 科学 出 版 社 ，1987 年 )。 吕 明 灼 ， ( APIA HA 
[ 打倒 孔 家 店 ) 辨析 》， 载 《 音 和 学 刊 》1989 年 第 5、6 期 "已 
So RR EE? (五 四 式 反 传 统 思想 与 中 国 意识 的 危机 ) ， 收 入 
《中 国 传统 的 创造 性 转化 》( 北 京 : 三 联 书 店 ，1996 年 )， 此 文 亦 
讨论 了 五 四 运动 与 侍 统 文化 的 天保 ' 提出 五 四 运动 是 全 盘 性 反 传 
统 主 义 的 观点 ， 林 的 这 一 观点 在 其 论著 《中 国 意 识 的 危机 一 五 
四 时 期 的 反 传统 主义 》 一 书 中 已 有 表述 。 
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限 在 “五 四 , MESE MA AN) 新 文化 运动 的 主要 代表 其 
4 Bia TMS am’ Ri RSH SS A > fe ARSC 
PHERAOFRKURLIAR ERNIE > A A 
新 文化 运动 的 意见 ， 除 了 辩 访 和 强化 以 外 ， 没有 跳出 固有 的 框 杠 
和 局 限 ， 故 有 “ 不 识 唐山 真面目 ， 只 和 绿 身 在 此 山中 <> SA 
文化 运动 的 民 贰 ， 缺 乏 应 有 的 “同情 的 理解 。 基 办 过 些 比 由， 
我 确定 对 过 一 问题 作 一 新 的 探讨 ， 以 期 深化 人 们 对 过 一 疝 题 的 候 
条 性 的 证 城 。 


-MR BF AH 


周 予 同 先生 鲁 讼 : “和 从 儒 到 孔子 ， 到 儒家 ， 再 到 癸 教 ， 是 一 
人 条 发 展 和 线索。 自 般 周到 "五 四 。 以 前 ， 过 是 个 中 心 问题 。 “可 
见 儒学 本 身 有 一 个 发 展 程序 。 在 考察 “五 四 , 新 文化 运动 与 癸 学 
ALAT” 有 必要 对 儒学 本 身 作 一 相关 分 析 。 过 得 我 们 多 计 论 与 
此 问题 相关 的 三 个 概念 : 儒家 、 儒 学 、 儒 教 (或 孔 教 )。 

儒家 是 指 先秦 儒家 所 建立 的 一 种 思想 学 府 。 孔 子 以 前 有 估 ， 
关於 儒 的 起 源 ， 近 代 学 人 有 各 种 不 同 看 法 -。 不 过 ， 关 於 儒家 的 


2 《 周 予 同 经 学 史 论 著 选 集 》( 上 海 : 人 民 出 版 社 ，1996 年 7 月 二 
版 )， 页 874 。 

3 AMER AFREK” (BE) > Hm CR) ， 
ese > CRRA MALI) ; 郭沫若 CRB) ;钱穆 ， 
(Rea M2HE) BAM: (RIB) FR RR? CORE 
RPS IE HE RSMO) PAB (OE) Hab A te GF ik 
(北京 : 2MBE > 19964) - 
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BURG A ARETE RSTL E> FLE ZR GRO GRIET + 是 学 篇 》 
at: fie A ES/\ > | Apa fia? AL Zia > ABA fifa’ 
Ade OZ fim? ARMER m” ATR fig AARLE” AR 
ERZ fa o a HPD fA > WRAT fonn RTL ot 
业 稳 《。 先 秦 的 儒家 学 说 有 两 个 重要 特点 : Ao 人 它 不 过 是 诸 了 于 
学 说 一 派 ， 熏 同时 期 的 其 他 诸 子 ， 如 浴 家 、 法 家 、 道 家 、 险 阳 家 
等 斑 行 ;其 二 ， 它 只 是 一 种 原创 的 思想 学 说 ， 谷 不 具 蕊 训 形 态 的 
功能 。 

颁 家 作 马 一 种 学 术 被 人 研究 是 在 秦汉 以 乒 。 秦 始 旦 “ 焚 书 坑 
人 圭 ,，， 儒 家 思想 的 流 布 受到 抑制 。 不 过 ， 朝 廷 中 仍 有 博士 官 和 储 
Æ >”。 西 汉 初 期 ， 黄 老 之 娩 盛 行 ， 儒 家 学 褒 也 午 儿 重税， 於 治 某 
经 的 儒生 便 经 延 立 需 博 士 ， 但 当时 博士 举 末 篇 颂 家 所 专 有 “。 江 臣 
帝 时 期 ， 和 志和 纳 春 秋 公 羊 学 大 师 董 仲 舒 “能 贺 白 家 ， 独 等 颂 人 术 ， 的 
i ELAR MES > HEROA m: (A GF) ` 
(B) (B) Cie) > (E) RARE '〈 二 ) 不 以 五 经 
FLW ARES > (=) fe RZ ABE > RIRIA R ate 
也 就 在 儒家 经 厌 之 内 了 “““。 RBS Be > ERA RC he ANS 
ABER Hee > | 3O 解 , ' 和 与 原 典 
称 之 需 ' RE) 相 区 别 。 故 儒学 又 铀 之 经 学 。 根 据 全 究 方式 的 不 


4 RILFRRA ET: HAW (Ria) 一 说 。 

5 参见 《史记 。， 秦始皇 本 记 》、《 汉 书 。 蓝 文 志 》， 又 据 周 予 同 ， 
(博士 制度 与 秦汉 政治 》 KA CAF ARE Rie eRR) 页 
730-731 ° 

6 AFA’ (博士 制度 与 秦汉 政治 ) ， 收 入 《 周 予 同 经 学 史 论著 选 
集 》， 页 733。 
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a) > BALAI : 今 文 经 学 派 和 古文 经 学 派 。 今 文 经 ， 指 
汉代 学 者 所 传 述 的 侨 家 经典， 用 当时 通行 的 文字 ( 娃 书 ) 记 录 ， 大 
MIZE AEN ABA > MARRS BRIER Fa > ENR 
(KA—— ARES ° SCRE RAAT cS eS a 
Dial FEMA RE ER > VARESE TH > FAISAL EEA 
RAG ° 2K BRIAR ` RAAF” RARBG SHS 
+A} ET) > RARER eS Se — FY FS oe >t 
不 仅仅 是 一 个 学 入 派 别 ， 而 是 政治 文化 的 主体 ， 它 已 被 赋予 相当 
EN BURR 。 

隋唐 建立 科举 制 ， 科 举 制 的 考试 内 容 仍 志 儒家 经典 。 癸 学 成 
馈 一 种 深入 民间 社会 的 道德 偷 理 规范 和 和 能 日 知识 界 的 意识 形态 ， 
应 是 在 宋代 以 和 后。 宋朝 的 理学 融化 佛 、 道 、 儒 ,和合 人 称 书 坊 新 癸 
家 (New Confusion)。 新 儒家 所 建立 的 廉 大 思想 体系 具有 一 种 吸纳 
能 力 ， 不 仅 在 士大夫 中 间 具 有 株 大 的 影响 , MAR IEEE 
念 深入 民间 ， 规 范 普 通 百姓 的 生活 方式 和 价值 取向 。 但 新 儒家 闻 
不 是 宗教 ， 它 不 像 基督 教 、 伊 斯 苦 教 那样 ， 及 格 的 教规 和 和 军 教 
仪式 '。 

十 九 世纪 四 @ 〇 年 代 以 后 ,西方 基督 教 势力 逐 潮 进入 中 国内 
地 ， 和 与 中 国 固 有 的 儒家 价值 观念 发 生 种 突 ， 引 起 一 些 士绅 儒生 的 
反抗 ， 教 案 迭 起 。 成 成 变法 时 期 ， 康 有 人 坑 一 方面 以 《新 学 念经 


7 任 继 念 ，《〈 论 俑 教 的 形成 )( 载 《中 国 社 会 科学 》1980 年 第 1 期 )， 
提出 从 汉代 董仲舒 并 始 至 宋 明 理学 的 建立 ， 经 历 了 干 杀 年 的 时 
间 ， 形 成 ' 不具 宗教 之 名 ， 而 有 宗教 之 实 的 儒教 | RTA 
一 说 。 
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Ss) > (fl Pols) Rebates > Fee A 
308 Fe AE EE AY > EH (a FLEA ILA. RH 
@ > DAFF RACE > REICH) PA IR AS ° 以 
和合， 建立 孔 教 成 需 康 有 坑 与 立 圳 保 星 闻 行 的 一 个 政治 目标 。 民 国 
以 后 ，1912 年 10 月 ， 康 及 的 弟子 陈 焕 章 出 面 在 上 海 发 起 ， 孔 教 
@, RARER (FAB) W: “中 国 数 千 年 来 奉 需 国 
AB fifth: i? 19134F8A > 陈 焕 章 、 左 复 、 梁 态 超 等 上 书 参 
Mia be > HEM (ELLA RAM) ws RRA SLAIRE 
Pl FRE RK ° 19134F4A > RARER 〈 以 孔 教 篇 国教 配 天 
hase) > at: | ARAL: RUG > HAI EMAMC | AER 
A HAST: 0 RARS Aes > RH T PS 
AL ii TS Ee sa SS BUSS SRA Rie FRESE 
BETH BN Fee > MCSE ST RA SR |! -o 

康 有 坊 关於 建立 儒教 的 设想 最 初 是 受到 西方 基督 教 渗透 中 国 
的 刺激 。 他 认 需 要 救国 保 种 须要 从 拭 救 和 保存 民族 文化 人 手 : 
SF ERPRRUGHELCC > TRA SHHR HERE > RRA? BGO FT 
年 ， 教 存 而 人 种 得 以 特 存 ; 印度 只 亡 ， 而 婆 坎 有 门 能 坚守 其 教 ， 以 


8 此 文 收入 《康有为 政论 集 ) (北京 : 中 华 书 局 ，1981 年 )' EMR 
279-284 © 

9 (RA AMR) > Fit R732° 

10 《康有为 政论 集 》， 下 册 ， 页 846。 

11 MARA MF LR SRA A Mek SRR Ci 
代 中 国 社会 的 新 陈 代 谢 》( 上 海 : 人 民 出 版 社 ，1992 年 )， BEA 
Ee (LEKH) -` RARA) 、 g LKGREFS 


会 | œ 


FERE , (SHRAMAUBTWS > Sea Be! ， 
义 、 轩 之 遗 骨 哉 ， 尝 非 以 中 国有 数 千 年 之 文明 教化 ， 有 和 无 量 数 之 
机 哲 精英 ， 融 之 化 之 ， 孕 之 育 之 ， 可 歌 可 江 ， 可 乐 可 观 ' 此 力 中 
国之 魂 ， 而 邻 人 缠绵 爱慕 於 中 国 者 哉 。 有 此 继 绵 爱慕 之 心 MR 
BH BAS EZR MRP BCE os? 从 过 个 意义 上 
a > BRA Fea 12 FLEA SE RIE ， 只 有 保 程 救国 的 人 
向 。 但 康 有 篇 又 逆 非 一 个 纯粹 的 文化 民族 主义 者 ， 他 还 是 一 个 有 
著 政治 意图 的 君主 立 朝 派 ， 他 不 满 於 二 十 世纪 开 初 以 后 时 起 的 早 
命 思潮 ， 不 满 於 新 生 的 民主 共和 制 ， 所 请 “民主 共和 ， 扰 一 展 塌 
法 也 。, D 对 传统 芒 教 秩序 的 骨 壤 更 是 充满 破 包 ， 因 此 他 力图 合 
孔 教 来 维系 人 心 ， 维持 四 千年 来 之 网 党 名 教 伶 不 艾 。 他 要 求 将 孔 
教 列 需 国 教 ， 写 入 寡 法 ， 明 显 带 有 建立 一 种 新 的 政治 文化 的 企 
o 正 是 在 过 一 问题 上 ， 康 有 需 和 与 革命 策 人 有 著 血 缘 关 傈 的 新 
文化 阵营 发 生 了 征 突 ， 遂 场 衡 突 表面 上 看 去 是 一 个 文化 上 如 何 对 
待 孔 教 的 问题 ， 实际 上 是 如 何 建立 氏 国 的 政治 文化 规范 。 

康 有 镶 关於 建立 孔 教 的 设想 ， 在 前 提 上 和 存 有 两 个 误 判 : 其 
一 ， 每 一 个 民族 有 其 自身 的 文化 ， 但 民族 文化 不 是 恒定 不 区 的 ， 
民族 文化 的 个 性 及 其 内 容 ， 随 著 时 代 的 进步 而 必 将 更 新 。 基 督 教 
固然 是 西方 文化 传统 的 一 部 分 ， 但 不 是 近代 文化 的 主 能， 西方 近 
代 文 化 的 主要 成 分 是 民主 、 科 学 、 人 道 主义 、 个 人 主义 寺 “。 因 而 
以 一 种 陈竺 的 儒学 al HARTE 
不 合乎 历史 潮流 。 其 二 ， 中 国 的 现状 ， AREARE S 


12 《康有为 政论 集 ) ， 下 册 ， 页 733。 
13 同上 ， 页 839 。 
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到 了 栎 大 的 打击 ， 人 们 的 思想 观念 倾向 多 元 化 ， 但 这 六 非 壤 事 ， 
它 是 一 个 社会 文明 在 转型 程序 中 的 历史 必然 。 相 反 ， 重建 一 种 将 
文化 与 权力 相 和 结合 的 类 似 传统 意 城 形态 的 政治 文化 结构 ， 是 违背 
了 历史 讲 流 。 新 文化 障 管 正 是 在 过 两 点 上 浴 出 了 传统 的 和 范围， 站 
与 康 有 入 发 生 了 征 突 。 

从 以 上 分 析 ， 我 们 可 以 看 出 ， 儒 家 作坊 一 种 原创 的 思想 学 
a CREPES SN abt > BRR RA 
值 自 不 容 低估 。 儒学 一 方面 包含 马 君 主 专制 所 利用 的 成 分 ， 一 方 
面 又 有 学 术 研 究 的 成 分 ， 不 可 片面 向 之 。 儒教 作 需 抵 抗 西方 文明 
的 一 种 武器 ， 有 其 民族 主 闵 的 色彩 ， 但 其 内 容 和 实际 作用 伞 与 历 
史 潮 流 相 运 背 。 从 历史 的 发 展 情 形 看 ， 过 三 者 之 间 又 是 一 个 不 能 
截然 分 天 的 有 机 体 ， 儒学 须 以 儒家 (先秦 孔 备 区 ) 的 思想 需 根 基 ; 
儒教 是 在 有 著 相 和 冰 压 史 文 化 基础 的 正统 之 学 一 一 儒学 的 架构 上 呼 
之 和 欲 出 的 ， 它 包含 著 复 订 的 政治 、 丛 理 、 学 术 ( 如 康 有 优 的 今 文 经 
学 ) 的 成 分 。 儒 学 系统 内 在 知 构 的 多 层次 性 和 其 功能 作用 的 多 重 
性 ， 决 定 了 它 在 现代 化 程序 中 的 复杂 表现 ， 也 决定 了 新 文化 有 运动 
ECT} Hi aE REE 。 


、 新 文化 运动 反抗 重建 儒学 意识 3 AE 
一 一 孔 教 


新 文化 运动 的 生起 ， 是 与 氏 国 筷 年 的 重建 政治 文化 过 一 问题 
密切 相关 。 究竟 是 解放 思想 ， 实行 思想 信仰 的 多 元 化 ， 迷 是 回复 
传统 ， 收 县 一 统 ， 重 建 儒学 意 埠 形态 ， 运 是 相互 对 立 的 两 株 。 运 
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得 所 褒 的 儒学 意 讷 形态， 具体 包 合 两 重 意 义 : ET LA 
来 被 奉 需 官学 的 儒学 它 是 传统 文化 的 正统 ; 二 是 指 康 有 饥 所 提 
倡 的 孔 教 ， 它 具有 政教 合 一 的 性 质 。 两 者 都 具有 独 刍 、 一 入 的 特 
性 ， 都 发 擅 著 意 埠 形 态 的 功能 。 文 化 售 域 的 过 一 门 争 ， 和 与 政治 颁 
RARER RAPPERE HE o 因而 它 也 不 可 能 单纯 是 一 个 
文化 问题 ， 更 确切 地 说 ， 它 还 是 一 个 政治 文化 问题 ， 一 个 意识 形 
REF} 。 

过 去 人 们 常常 引用 陈独秀 “批评 时 政 ， 非 其 旨 也 ,一族 褒 明 
《新 青年 》 前 期 是 一 文 世 思想 刊物 。 半 一 说 法 值得 考究 。《 新 青 
E) BRAD G+ SRS | BRA EB | RERI 
ETF FS BR FS Em. TERT SEA SC KAS ac) ` 
(HAARE) ° ie A BRAS AS RB | ERB 
fas ° WI Se — BS (BAAS ac) BUA RSS A BURY 
国体 网 题 ， RR CHET | 、“ 审 法 起 草 之 停顿 ， 等 问 
maja AS | ACA) ERRES” BOR ARP 
写 。 从 第 四 次 起 改 筷 同人 杂志 和 后 ， 即 取消 此 栏目。 可 网， 陈独秀 
本 人 原本 对 政治 是 有 滤 厚 晤 趣 的 ， 只 是 因 筷 一 批 新 的 作家 、 学 者 
朋友 的 加 入 ， 他 玫 暂 时 迁就 了 朋友 们 的 趣味 和 特长 “。 点 明生 一 
fu teat (GAF) BUC > WIR ABABA > Mee 
来 入 们 和 从 新 文化 运动 的 角度 考察 它 ， 忽 略 了 它 的 政治 背景 ， 即 它 


14 1918 年 以 后 《新 青年 》 改 为 同人 刊物 ， 设 立 编 委 会 ， 其 后 取消 〈 国 
AKF) 、〈 国 外 大 事 记 》 等 政治 意义 较 沪 的 栏目 ， 可 能 和 与 胡 
适 的 建议 有 了 关 。 参 见 《 胡 适口 述 自传 》 第 九 章 ( Awe H—\—3y 
BEA BIG FH) UA CHM RE) ALM RAR HME? 
1998  ) 。 
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的 囊 生 是 与 民 初 政治 密切 相关 的 。 过 些 国 内 外 大 事 记 ， 只 要 和 细 蒜 
一 下 ， 其 实 就 是 一 篇 篇 政 葵 文 ， 它 内 含 的 政治 思想 亦 值得 考 完 。 
《新 育 年 》 前 期 所 开展 的 对 孔 教 的 批 刊 ， 也 只 有 从 过 一 角度 考 
察 ， 才 能 比较 准确 的 把 握 它 的 真实 意图 。 

在 《新 青年 》 上 首次 就 儒学 问题 展开 讨论 的 ， 是 易 白沙 的 
(fLf Paw) 一 文 。 易 文 并 首 即 不 同意 当时 对 孔子 的 两 种 态度 : 
一 谓 今 日 风俗 人 心 之 壤 ， 学问 之 无 进化 ， SFL Zs 一 

AEA Ù ， 哺 风俗 ， 励 学 问 ， 非 人 人 崇拜 孔子 ， 无 以 收拾 未 
Bit ”他 从 和 鲁 与 被 鲁 两 个 侧面 ， 研究 了 等 孔 现象 的 发 生 史 。 认 
BS 孔 了 于 以 何 因 绿 被 彼 野 心 家 所 利用 ，， 成 饥 文 化 专制 主义 的 工 
Bo ES CARTILPAS AMARA : — | FLERE BR 
MO SA Sl CBE 二 “ 孔子 讲学 不 许 问 内 ， 易 演 成 思 
想 专 制 之 综 ， ;三 “孔子 少 绝对 之 主张 ， 易 镶 人 所 借口 ， ; 四 
孔子 但 重 作 官 ， 不 重读 食 ， 易 入 民 贼 牢 乱 ，16。 易 白沙 对 此 大 
加 痛 乒 ' DAR BRE C E TREMERR RK TLE” SATS 
Ala? MERIR RAT CRBS | | 中 国 历 史上 真理 不 能 

辩论 而 明 ， 学 术 不 能 由 问 争 而 进 ，; 孔 门 信徒 此 抱 定 一 个 时 ， 
F ‘RASA: HARRAH - STARA, 。 中 国 的 
CAST 'PSSERER > Smet RRM ica sts 
E.U GF o XA Pe BERRA Ea SFB TL 
SBS - SLT RRES tte AEn ATL Ramee 


15 《新 青年 》2 卷 1 号 ，1916 年 9 月 1 日 。 
16 同上 。 
17 同上 。 
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和 政治 文化 的 关 侨 。 运 篇 文章 发 表 在 袁世凯 复辟 帝制 、 康 有 Nee 
噪 孔 教之 时 ， 将 其 与 时 人 所 关注 的 “国体 问题 | 联 紧 起 来 ， 其 总 
闵 非 常 明显 ; 无 非 是 揭露 豆 世 凯 之 鲁 和 孔 ， 全 是 抄 目 历代 狗 夫 民 同 
eat > MRA RS ZETA RRS T Sh B HALRA 。 

《新 青年 》 前 期 攻击 孔 教 最 坊 激 烈 ， 且 最 有 影响 者 ， 和 锁 推 陈 
镍 秀 。 陈 独 秀 发 表 的 相关 文章 有 : (RRARBHS) ` (Be 
法 与 孔 教 ，、《 了 和 孔子 之 道 熏 现代 生活 ，〉、〈 再 论 筷 教 问 题 〉、 
(ARENDE) > RRR) © (BRA | HAF 
R) Fo ABLES GAF) MALA” R GA 
Æ) AY tas 。 在 《新 青年 》 前 期 (1916 年 10 月 至 1918 年 )， Ge 
些 文章 都 是 陈 的 主要 代表 作 ， 可 见 陈 费时 对 过 一 向 题 的 重税 ， 其 
中 基本 观点 都 是 针对 康 有 坊 而 发 ， 批 虚 康 氏 关 於 在 意 法 中 将 孔 教 
立 镶 国教 的 主张 “。 二 反映 陈独秀 当时 关注 的 主要 是 政治 文化 或 
者 褒 政 治 生态 问题 。 胡 通 在 《 吴 镶 文 录 》 序 中 强调 陈独秀 的 反 筷 
文章 与 吴 钻 一 样 ，“ 专 注重“ 孔子 之 道 不 合 现代 生活 的 一 个 主 
要 观念 |”。 过 与 胡适 对 新 文化 运动 的 理解 有 天。 其实 陈独秀 讨 
葵 过 一 问题 ， 对 政治 的 关心 速 在 伦理 忆 上 “，' 他 批评 孔子 的 伦理 上 秽 


18 关 礁 陈独秀 批判 孔 教 文章 的 内 容 ， 和 参见 郑 学 稼 ，《 陈 独 秀 传 》( 台 
北 : 时 报 出 版 公司 ，1989 年 )， 上 册 ， 页 194-211， 第 三 章 (HF 
年 的 前 期 ) “七 、 孔 教 与 帝制 |。 任 建树 著 ，《 陈 独 秀 传 》 (上 
海 : 人 民 出 版 社 ，1989 年 )， 上 册 ， 页 104-109， 四 、 五 四 新 文 
化 运动 前 期 ， 响起 国民 独立 人 格 、 破 除 儒家 奴 束 道德 。 

19 《 咽 虞 文 销 》 序 ， 收 入 《 胡 和 通 文集 》( 北 京 大 学 出 版 社 ，1998 年 )， 
第 2 册 ， 第 609 页 。 胡 通 强 调 新 文化 运动 的 文化 性 质 ， 他 对 运动 所 
显示 的 政治 色彩 有 总 淡化 ， 和 参见 《 胡 送 口述 自传 》 第 九 章 《 五 四 
运动 一 一 一 场 不 幸 的 政治 干 摄 )》。 
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念 ， 实际 上 也 是 服从 於 其 政治 上 的 考虑 ， 即 批判 康 有 需 的 “和 孔 
A) Ele 

PRIS AY A ES REAR BMY EA SUPT Ais > BERS T (LF 
HRA) ` ( PARE RIEL SL) Pc > ACHE FFL FR 
法 的 区 列 : 一 ， | LPR RR CRRA BKB BF 
代 国 民 之 血气 精神 也 。, > FL PR RARER HCE 
he RRE’ RARR o | => 孔子 者 ， 国 民 中 
aba ATasfLS Zea ZEA: BER? PRRAM RE 
ESL RES ED » EIR ZFS Se SIG] > AT LAA AF 
之 信人 条 也 。, 四 ， FP 2a PRR CR o WEK — 
MFI HE ZS > AZ tH >, 7? BE TL A RA 
的 原则 不 相符 合 。 在 后 一 文 ， 李大钊 更 是 道明 : SRR ZT 
子 ， 非 找 刺 孔子 之 本 身 ' 力 描 击 孔子 乙 饥 夺 代 君主 所 雕塑 乙 偶 像 
的 权威 也 ; SEMPLE ZAR > GB Ra Bee j7 
HEFL FAR ABBR AR FS ES EPA AZ FL BR > EM 
PRII HETLIN AR EHH e 

新 文化 阵 党 的 “ 保 谍 人 KIBR EMM ° FE 
民国 建国 伊始 ' 蔡 先 生发 表 〈 对 於 新 教育 之 意见 》 时 ， 融 明确 宣 
i: "WR APTA EAR Ra A OA: ASP: H 
fat > ARAE” Elf: 忠 君 与 共和 政体 不 合 ， 拿 孔 与 信教 自由 
相逢 (孔子 之 学 术 ， ERR TZ Praag > FLARES llamo WRA 
BMA LA TL Se Bela FL > BRR ali ANE)» 可 以 不 


20 EKS)> (FLFRMBA) > CF KR) SH ° 19174130A -° 
21 李 大 剑 ，《〈 自 然 的 伦理 观 与 孔子 》，《 甲 寅 》 日 刊 ，1917 年 2 月 4 日 。 


158 。 五 四 新 论 


ao a 从 而 否定 了 前 清 教 育 宗旨 中 Bs | BFL WIR’ It 
把 具有 意识 形态 意义 的 儒教 、 孔 教 与 对 孔子 的 学 术 研 究 区 列 开 
来 。 蔡 是 一 位 上 自由 主义 者 ， 他 坚信 “思想 目 由 , 原则 他 主张 新 
教育 ' 循 思想 自由 、 嘻 论 自 由 之 公 例 ， 不 以 一 流派 之 哲学 、 一 壬 
PILAR H O MRR R BARRE BR CHAR DA S 
ase | > Ae A > OAR ES EFA EA 
E> TERS BILE U Cares) ERBA” (AE) > 
(EI) TERTA EREHE o | °4 明 分 取消 经 科 。 蔡 元 培 的 适 一 主 
线 ， 实 际 上 打破 了 儒学 在 教育 中 的 正统 地 位 和 和 统 扬 作用 ， 在 学 术 
上 他 仍 和 给 其 保留 了 空间 ， WEARER HATAREE o 
培 的 运 一 主张 通过 新 颁发 的 《大 学 今 》 得 以 施行 ， 成 需 民 国 初 年 
得 以 施行 的 重大 教育 改革 举措 。 

胡 通 对 孔 教 问题 也 有 一 蔓 思 考 。 国 内 的 合 孔 声 混 播 及 美国 ， 
引起 了 留学 黑 域 的 青年 学 子 胡适 的 沉思 。1914 年 1 月 22 日 他 复 信 六 
lak RET HA CARES o tthe eis: 一， 芯 
BFA RAG ? JZ? M ea ? 」 Z> 如 须 有 宗 
教 ， 则 以 何 教 筷 宜 ? , 四 ，“ 如 复 册 孔 教 ， 究竟 何者 是 孔 教 ? | 
五 ， 今日 所 谓 复 办 和 孔 教 者 ， WANT Ean 08 
PRT FLAK ? 1 六 ，“ AR FLA > FSR? te: 6B 
BU 2 Sat ， 如 管子 、 墨 子 、 荀 子 ， 独 不 可 与 孔 阵 兹 鲜 耶 ? 


22 《对 於 新 教育 之 意见 〉，《 蔡 元 培 全 集 ) (FERA: 19844): 第 
2 卷 ， 页 136 。 

23 《对 於 新 教育 之 意见 ) | 《给 元 培 全 集 》， 第 2 卷 ， 页 134。 

24 《在 北京 任教 育 总 长 与 部 员 谈 话 )》，《 莹 元 培 全 集 》“， 第 2 卷 ， 页 
159 。 
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八 ，“ 如 不 当 有 宗教 ， 则 将 何以 易 之 。,， > Tae ARAMA 
颂 教 问题 发 问 。 他 很 快 就 看 出 了 孔 教 会 借 外 了 筷 写 孔 ， 企图 强化 儒 
学 正统 地 位 的 意图 ' 因而 他 对 喜 世 凯 的 等 孔 活动 咯 之 以 鼻 。 他 在 
群 价 1913 年 11 月 26 日 袁世凯 颁布 的 登 孔 《大 纯 统 令 》 时 说 : “此 
EMDEK > PERJEM o j 当 他 从 报 上 看 到 「 政治 会 
age | 通过 大 乱 统 郊 天 和 和 孔 法 案 时 ， 亦 明确 表示 此 种 政策 ,可谓 
舍 本 逐 末 ， 天 下 本 无 事 ， 庸 人 自 援 之 耳 。, 27 胡适 对 儒学 的 最 初 
系统 研究 ， 是 在 撰写 博士 论文 《先秦 名 学 史 》 时 ， 那 时 他 即 认 
FS: “我 确信 中 国 哲 学 的 将 来 ， 有 束 於 从 伪 学 的 道德 偷 理 和 理性 
的 柳 馈 中 得 到 解放 。 遂 种 解放 ， 不 能 只 用 大 批 西方 哲学 的 输入 来 
实现 ， 而 只 能 让 儒学 回 到 它 本 来 的 地 位 ， 也 就 是 恢复 它 在 历史 背 
景 中 的 地 位 。 侍 学 鲁 经 只 是 盛行 於 中 国 古 代 的 许多 敬 对 学 派 中 的 
一 派 ' 因 此， 只 要 不 把 它 看 作 精 和 神 的 、 道 德 的 、 哲 学 的 权威 的 唯 
IR > 而 只 是 在 烧 烟 的 哲学 群星 中 的 一 颗 耀 眼 明 星 ， 那 末 ， 儒 
SEH ACR RE TS Tale T © 78 在 过 香 ' 胡适 作出 了 刻 轴 儒学 独 
镜 ， 恢 复 它 原初 地 位 的 论断 ， 过 实际 上 是 要 推倒 江 武 帝 以 降 ， 契 
代 和 统治 者 长 久 以 来 精心 构筑 的 儒学 (经 学 ) 意 识 形态 。 在 此 基础 
Eo 胡适 推出 的 《中 国 哲 学 史 大 网 》( 上 郑 )， 也 表现 出 上 述 思想 
倾向 。 谱 书 的 一 个 重要 特点 ， 诚 如 蔡 元 墙 所 说 ， 即 是 以 「 平等 的 
眼光 ， 看 符 诸 子 学 说 。 以 往 “ 同 是 人 稀 家 ， 案 拜 孟 子 的 人 ， 文 非 苟 


25 《 胡 遂 留学 日 记 》， 卷 3，《〈 二 四 ， 孔 教 问题 》。 

26 《 胡 送 留学 日 记 》， 卷 3， (二 六 ， 非 怠 非 马 之 大 总 统 命令 》 。 

27 同上 ， 《四 五 ， 郊 天 礼 孔 ) 。 

28 《先秦 名 学 史 》 寺 论 ，《 胡 送 文 集 》( 北 京 大 学 出 版 社 ，1998 年 ) ， 
第 6 册 ， 页 10-11。 
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子 。 江 宋 儒者 ， 崇拜 孔 子 ， 排 斥 诸 子 ， 近 人 替 诸 子 抱 不 平 ， 又 有 
意 嘲弄 孔子 。 过 都 是 天 意气 能 了 。 适 之 先生 此 篇 ， 对 老子 以 后 的 
诸 子 ， 各 有 各 的 长 处 ， 各 有 各 的 短 不， 都 还 他 一 个 本 来 面目 ， 是 
很 平等 的 。, ”胡适 在 《中 国 哲 学 史 大 网 》 对 侨 学 的 过 种 处 理 ， 
是 新 文化 运动 在 学 术 和 领域 的 一 个 范本 ， 也 是 该 书 成 入 具有 现代 意 
义 的 学 术 和 范式 的 一 个 重要 和 缘由。 五 四 以 后 ， 胡 通 的 过 一 基本 
立场 站 未 改变 30 。 

由 上 不 难看 出 ， 民 国 初 年 ， 新 文化 阵营 的 主要 代表 人 物 ， 在 
处 理 儒学 癌 题 上， 不约而同 地 有 一 个 共识 : 反对 传统 的 被 奉 需 官 
学 的 儒学 ， 也 反对 建立 新 的 孔 教 ， 反 对 在 新 的 历史 人 条 件 下 再 做 任 
何 形式 强化 儒学 意识 形态 的 努力 - 其实 不 独 新 文化 运动 的 健将 们 
如 是 看 ， 一 些 比较 温和 的 人 士 如 电 相 伯 ， 也 如 是 看 31。 他 们 的 理 
由 主要 有 两 点 : 一 是 将 思想 定 於 一 拿 与 思想 自由 原则 不 相符 合 ; 
对 此 陈独秀 说 得 很 明白 : SRLS TARE RR 
登 ， 以 阻 三 思想 文化 之 自由 发 展 。 沈 儒术 孔道 ， 非 无 优点 ， 而 缺 
点 则 正 多 。 尤 与 近世 文明 社会 色 不 相 容 者 ， 其 一 贯 偷 理 政 治之 网 
HERRE o 32 二 是 “孔子 之 道 不 合 现代 生活 ，。 上 孔子 生长 
封建 时 代 ， 所 提倡 之 道德 ， 封 建 时 代 之 道德 也 ; 所 垂 示 之 礼教 ， 


29 蔡元培 ，《 中 国 哲 学 史 大 网 》 序 ，《 胡 庆 文 集 》， 第 6 册 ， 页 156 。 

30 BREE (AARRE) 一 文 ， 收 入 《 胡 庆 研究 闵 刊 》( 北 京 大 学 
出 版 社 ，1995 年 );， Bl gt o 

31 参见 马 相 伯 ，《 书 ' 请 定 颂 教 为 国教 | 后 〉、《〈 代 所 和 反对 孔道 请 
RS) 五 篇 > BAAK kR EA: (HMR) (复旦 大 学 
出 版 社 ，1996 年 月 12 月 )。 

32 原 载 《新 青年 》2 卷 3 号 ，1917 年 1 月 。 
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有 生活 状态 ， 封 建 时 代 之 葡 教 ， 封 建 时 代 之 生活 状态 也 ; 所 主张 
之 政治 ， 封建 时代 之 政治 也 。 封 建 时 代 之 道德 、 秽 教 、 生 活 、 政 
ia APO AE: RANE RA TAR CIR AS > KS 
BRR 2 SIRE J? ERMA SI REER. BE 
义 芯 场 ， 表 现 他 们 对 民主 政治 和 思想 自由 原则 的 信奉 ; 后 者 是 从 
社会 进化 葵 的 立场 出 发 ， 强调 民族 文化 的 时 代 性 ， 即 ' 孔子 之 道 
不 合 现代 生活 ， 。 不 管 是 自由 民主 思想 ， 膛 是 进化 葵 的 合 疑 思 
想 ' 都 是 新 文化 障 党 立身 的 基石 。 

新 文化 运动 对 孔 教 的 批 刊 和 对 传统 储 学 的 秆 现 ， 使 得 本 已 十 
分 脆弱 的 儒学 地 位 根本 动 播 ，“ 儒 和 门 淡薄 ， 收 拾 不 住 , ， 已 成 定 
势 。 如 末 膏 ， 平 辫 革 命 是 和 给予 传统 政治 秩序 一 一 帝制 的 一 次 致命 
打出， HIE > PNA meee > RATLAMR > Ae 
PAE (Tw eS Cie SS I RRO > 都 已 不 可 能 。 | APG, 以 
fo Rete eH | Mma ， 也 不 乏 利 用 儒学 整顿 秩序 的 政 
客 ， 但 他 们 的 努力 都 优 济 於 事 。 售 学 一 统 天 下 的 局 面 ， 举 竟 已 成 
锅 明 日 芮 伦 。 对 於 新 文化 运动 的 和 一 贡献 ， 具 有 文化 保守 主义 倾 
AY EB CEA ET Rae : ‘五 四 时 代 的 新 文化 运动 ， 可 以 襄 
是 促进 公家 思想 新 发 展 的 一 个 大 转机 。 表面 上 ， 新 文化 运动 是 一 
个 打倒 孔 家 店 、 推 翻 儒家 思想 的 大 运动 。 但 实际 上 ， 其 促进 儒家 
思想 新 织 展 的 功 续 与 重要 性 ， 力 束 速 超过 前 一 时 期 鲁 国 藩 、 号 之 
洞 等 人 对 儒家 思想 的 提倡 。 代 国 藩 等 人 对 儒学 的 倡导 和 与 实行 只 
是 荔 儒 家 的 回 光 反 照 ， 是 其 最 后 的 表现 与 择 扎 ， 对 於 新 儒家 轧 驯 


33 陈独秀 ，( 和 孔子 之 道 与 现代 生活 》， 载 《新 青年 》2 卷 4 号 ，1916 年 
12 月 1 日 。 
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的 开展 ， 仓 殊 少 直接 的 贡献， 反而 是 五 四 过 动 所 要 批判 打倒 的 物 
件 。, 他 还 褒 : “ 新 文化 运动 的 最 大 中 献 在 於 破 壤 和 捅 除 储 家 的 
僵化 部 分 的 颈 融 的 形式 末节， 及 束缚 个 性 的 传统 腐化 部 分 。 4 
新 文化 运动 站 不 是 推倒 孔子 ， 而 是 使 儒学 回 到 了 它 麻 站 的 位 置 。 
没有 新 文化 运动 对 儒学 正统 地 位 的 坚定 反抗 ， 一 个 现代 性 的 志 起 
世界 就 很 认真 正 建立 起 来 。 


三 、 对 儒家 偷 理 的 排 拒 和 与 吸收 


新 文化 运动 之 伞 ， STE (BARALA) xH ERA 
了 欧洲 文化 输入 中 国 以 来 所 走 遇 的 路 程 ， 特 提出 “ 今 兹 之 役 ， 可 
an fo aT es ee CAE ° | BARRELA R BAE 
悟 , Gl ' PROSE ;。 把 「 偷 理 的 姻 悟 」 提升 到 与 “政治 根本 
解决 | RR TRE EKHE o ree BRS TE) A re PRY PK 
目标 >> 陈独秀 是 过 样 看 的 ，“ HUE: VERA: Sele 
做， 吾 华 万 甚 。 颂 者 三 网 之 说 ， 篇 吾 伦理 政治 之 大 原 ， 共 贯 同 
休 ， 莫 可 仿 厅 。 三 网 之 根本 义 ， 障 和 级 制 度 是 也 。 所 谓 名 教 ， 所 谢 
IAO 上 告 以 所 六 此 别 售 摆 、 明 贵贱 之 制度 者 也 。 近 世 西 洋 之 道德 
政治 ， 力 以 目 由 、 平 寺 、 锋 立 之 询 需 大 原 ， 和 与 阶级 制度 极端 相 


34 质 贱 ，《〈 颂 家 思想 的 新 闻 展 》， 收 入 《文化 与 人 生 》( 北 京 : 商务 
印 书 馆 ，1988 年 8 月 )， 页 5。 

35 息 者 认为 ， 新 文化 运动 的 目标 是 伴随 运动 的 开展 逐渐 扩大 ， 最 初 是 
著 重 讼 民主 咎 蒙 和 孔 教 批判 ， 著 重 认 人 的 现代 意识 的 启蒙 。「 文 
学 革命 | 的 提出 是 1917 年 以 和 后 的 事 。 
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反 ， 此 东西 文明 之 一 大 分 水 窒 也 。, 明确 将 伦理 与 政治 联检 起 
来 ， 将 儒家 三 和 网 伦理 与 ' 西 详 之 道德 政治 , 对 立 起 来 ， 过 就 预示 
堵 癸 家 但 理 被 清理 的 命运 。 还 动 进入 高 潮 时 ， 陈 独 秀 在 那 篇 坟 
《新 青年 》 前 期 作 纯 和 结 的 〈 本 志 罪 案 之 答辩 书 》 中 再 次 声明 : 
要 拥 共 那 德 先 生 ， 便 不 得 不 反对 孔 教 、 和 礼法 、 真 节 、 得 伦理 、 
EBGA) ;把 儒家 伦理 与 民主 政治 看 成 是 你 死 我 活 的 门生。 

新 文化 阵营 对 儒家 丛 理 的 批 刊 主要 是 在 三 个 方面 : 一 是 批判 
儒家 丛 理 需 君 主 专制 服务 的 “阶级 合 摆 制度 ， ， 如 陈独秀 的 (和 划 
思想 与 国体 问题 〉( 载 1917 年 5 月 《新 青年 》3 人 省 3 号 )、 吴 谨 的 (家 
族 制 度 篇 专制 主义 之 根据 论 〉( 载 1917 年 2 月 《新 青年 》2 途 6 号 )、 

(儒家 主张 阶级 制度 之 害 〉 等 文 ; 二 是 批判 儒家 偷 理 束缚 个 性 、 
PRATER RA > MBA CEA Gad) > (Re 
E) >» RRK (maim) (RKISITIESH GWEF?) 3837) > (IZA 
fis) (RINIEHH1I1B (WEF) 686m) ` (RZ) CK 
1920 年 1 月 4 日 VEX + SEMPERE ERRA AFT RECA 
ER URSE ERF) XPA ERRER > Bh A— 
休 即 需 “ 实 利 的 而 非 虚 文 的 , ， 钱 智 修 发 表 《〈 功 利 主义 与 学 术 》 
( 载 1918 年 6 月 《东方 杂志 》 第 15 谷 第 6 号 ) 一 文人 后 ' 陈独秀 又 便 摆 
LAR 革 。 从 当时 的 情况 看 ， 新 文化 运动 对 儒家 伦理 的 衙 列 ， 主 
要 是 在 批 刊 更 的 ' 秽 教 ， 方面 形成 了 声势 ， 灶 引起 了 极 大 的 镍 


36 陈独秀 ，《〈《 吾 人 最 后 之 觉悟 》，《 青 年 杂志 》1 卷 6 号 ，1916 年 2 月 
15 日 。 

37 载 《 新 青年 》6 卷 1 号 ，1919 年 1 月 。 

38 参看 陈独秀 ，《( 再 质问 《东方 杂志 》 记 者 )， 载 《新 青年 》6 卷 2 
号 ，1919 年 2 月 。 
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如 果 褒 在 政治 文化 颂 域 ， 新 葡 化 运动 的 主要 对 手 是 康 有 羽 坊 
代表 的 孔 教派 ; 在 价 理 过 一 屋面， 与 新 文化 赴 动 的 主流 意见 相左 
的 成 分 则 比较 复杂 。 先 俊 有 杜 旺 果 、 有 梁启超 、 梁 滞 注 、 梅 光 迪 、 
胡 先 、 章 士 钊 和 丝 君 勤 等 人 。 他 们 有 的 是 惫 经 参加 乎 去 革命 H 
fifa eA SAN Sipe A > RRR EES + RET HDS 
ATF RE LEB RA BCA BRE» AIRE BY SK SEY 
BA > AAC > ACS o EA RRAR + RIESE IL 
教 ， 怀 有 其 个 人 的 政治 目的 不 同 ， 他 们 主要 是 认同 儒学 的 伦理 价 
值 ， 二 使 民族 的 精神 文明 建设 。 他 们 撰文 批 羡 《新 青年 》 的 主 
张 ， 有 的 甚至 在 行 需 上 有 所 表示 。 如 蔡元培 上 任 北大 校长 时 ， 俩 
有 意 聘请 马 一 浮 ， 马 因 对 蔡 取 治 经 科 适 一 主张 蚂 有 意见 而 不 肯 赴 
fE ”。 储 管 如 此 ， 他 们 积 《 新 青年 》 的 争论 ， 可 以 褒 仍 是 文化 性 
质 。 有 相 彰 长 一 段 时 间 ， 人 们 一 般 视 其 坑 新 文化 运动 的 反对 派 或 
者 反动 派 。 实 际 上 ， 过 些 人 半 不 构成 一 个 有 组织、 有 共同 移 企 的 
7 他 们 至 多 只 是 根据 各 自 的 学 识 、 和 经 验 ， 颖 出 了 不 同 的 芯 

' 且 不 具 官 方 衣 景 。 

办 议 人 士 的 共同 主张 是 : 肯定 西方 的 物质 文明 成 就 和 科学 技 
入 ， 主 张 保留 东方 的 精神 文明 ; 认同 儒家 偷 理 的 现代 价值 或 现代 
意义 ， 排 奈 主 流派 所 号 扬 的 西方 个 人 主 闵 精神 ; 反对 将 儒家 丛 理 
BS CH SF Hill + AVR RR RAAT SIL RA RISET il ` 
提倡 孔 教 而 废 秦 儒 家 伦理 ; 反对 主流 派 ' — Bl) 的 破 备 立新 ， 


39 $RERRES: (5—44) (HS: 百花 洲 文 元 出 版 社 ，1993 
4) BEE (SMR AMER) ° 
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ET eS al PRAA 9。 应 当 设 明 的 是 ， 这些 人 在 表述 自己 
的 主张 时 ， 有 三 个 不 可 名 略 的 特点 : 一 是 他 们 的 主张 出 自 於 对 第 
一 次 世界 大 战 的 反省 。 通 过 对 世界 大 战 的 观察 ， 他 们 重新 就 城西 
方 文 化 ， 对 西方 的 精 种 文明 价值 持 全 疑 力 至 否定 的 态度 。 如 在 第 
一 次 世界 大 战 进行 期 间 ， 杜 亚 泉 即 表示 : “ 则 吾 人 今后 ， 不 可 不 
变 其 宣 从 之 态度 ， 而 一 审 文 明 真 价 之 所 在 。 盖 和 理 人 和 意见， 以 羽西 
洋 文 明和 与 吾 国 固有 之 文明 ， 正 足以 救 西 详 文明 之 咎 ， 济 西洋 文明 
之 第 者 。, 4 mena: ' PREZ ALS CRE 
与 欧 引 巴 四 年 冬 古 未 有 之 血战 ， 沈 彼 族 三 百年 之 进化 ， 只 做 到 
TRGA > RRR JAF o RSL AZ AS Kit ， 
泽 被 实 区 。 此 不 独 吾 言 需 然 ， 即 泰西 有 思想 人 亦 渐 览 其 如 此 
Bao | 4 梁 民 超 从 欧洲 电 国 后 发 表 的 《 欧 游 心 影 录 》“， 更 是 过 一 
心态 的 徽 底 反映 。 二 是 他 们 主张 保守 儒家 伦理 ， 都 借助 了 西方 思 
想 家 的 思想 资源 或 支援 。 前 期 的 杜 亚 泉 、 髓 复 等 是 如 此 ， 后面 的 
RAHE RF (Rudolf Eucken)、《 学 衡 》 的 梅 光 迪 推 条 日 壁 
德 的 新 人 文 主义 ， 也 是 如 此 。 三 是 在 政治 上 ， 他 们 大 都 站 不 排斥 
RE. ABS > HP bet A SEBS BCH A tH IEE 


40 AMIZARMEKRBM SHRP o CEAk A g yA 
a KAGE) (ERKAT: 1984F). THE (E 
TARA) ) ， 收 入 《五 四 运动 与 中 国文 化 建设 》( 北 京 : 
社会 科学 文献 出 版 社 ，1989 年 )， 上册 。 

41 俗 父 ，《 静 的 文明 与 动 的 文明 ) ARRAS) FIZKFIO 
号 ，1916 年 10 月 。 

42 1918 年 8 月 22 日 (和 与 能 纯 如 书 ) +h’ (RRR) > AIH’ 页 
692 。 
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制 的 门生 ， 或 保持 目 由 主义 的 政治 信念 而 不 变 。 梁 误 超 是 访 国 过 
动 的 主要 策动 者 不 说 ， 即 如 梅 光 迪 在 评论 胡 基 所 办 《努力 周 好 》 
时 也 表示 : | 《努力 周报 》 所 刊 政治 主张 及 其 他 塞 论 ， 多 合 弟 
意 。 兄 谈 政 治 ， 不 趋 栎 端 ， 不 涉 安 想 ， 大 可 有 功 社 会 ， 较 之 谈 白 
族 文 与 实验 主义 胶 万 万 轿 。, “ 因此 ， 新 文化 运动 的 轩 愤 人 士 主 
要 是 一 种 文化 上 的 保守 主义 ， 他 们 的 文化 主张 站 不 是 简单 的 传统 
翻版 ， 而 是 打上 了 时 代 的 烙印 “。 

提倡 新 道德 ， 反 对答 道 德 ， 是 新 文化 运动 的 一 个 主要 内 容 。 
所 谓 新 道德 即 是 一 种 建立 在 个 人 主 终 基础 上 的 新 道德 ， 而 香道 德 
则 是 指 以 儒家 伦理 久 核 心 的 矢 道 德 。 “五 四 , 上 时期， 有 一 个 比较 
EEA > Be Re Pa SEE EA ERK? TTP 
国 的 传统 儒家 伦理 是 以 家 族 、 宗 族 、 群 体 需 本 位 。 所 不 同 者 ， 人 
们 对 此 二 者 的 现代 音叉 评价 个 同 而 已 。 陈 独 秀 褒 : ee 
CARES FS Zoe > I AIT EE > TOPE BA EZ KAI ， 
KERRIER > BORAR ER EZ fll AAA ITZ. ae 
LZ SARA ET > Ste BAYT BA: atk Blac > PA 
HA AULA > e RA hE ER: HSA ee 
FMA ER E > BA PAR Ze A — a RAS ER BE BA BLA 
ER HME Ba AA ERE > Tata RA SES RH ie 
家 伦理 。 造 成 过 种 分 歧 的 一 个 重要 原因 是 : SR Bala] A EE 


43 收入 《我 的 歧路 》，《 胡 送 文 存 》 二 集 ， 卷 3。 

44 有 关 文 化 保守 主 闵 的 世界 文化 背景 ， 可 和 参阅 艾 届 ，《 世 界 和 范围 内 的 
反 现 代 化 思潮 》( 焉 州 人 民 出 版 社 ，1991 年 )。 

45 陈独秀 ，〈( 孔 子 之 道 与 现代 生活 )， 原 载 《新 青年 ) 2 卷 4 号 ，1916 
年 12 月 1 日 。 
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与 资本 主义 经 济 制度 的 内 在 联 楷 ' 在 他 们 看 来 ， 过 一 制度 的 流 
RE CRS KER A BEAL BLE eB aA ; 而 新 文 
RE ZAR A ER > FEA ES RA A ERE 
油 解 传统 政治 秩序 和 生活 方式 的 最 好 消毒 剂 ， 只 有 个 人 主义 能 将 
入 们 5| 上 人 格 独 立 、 思 想 自 由 的 道路 ， 个 人 主义 是 是 谋求 人 的 自 
由 、 解 放 的 最 通 当 的 生活 方式 。 

但 儒家 伦理 依 侍 其 深厚 的 历史 背景 ， 在 现实 生活 中 的 影 
也 不 容 新 文化 阵营 的 人 士 轻 视 ， 以 致 他 们 本 人 也 不 得 不 接受 它 的 
制 移 ， 故 新 文化 阵 党 内 部 对 儒家 伦理 的 实际 态度 ， 常 常 也 出 现 言 
行 予 盾 的 情形 。 蔡 元 培 对 伪 家 偷 理 的 态度 颇 镶 温和 ， 他 既 有 提倡 
新 道德 ， 否 定 欧 的 儒家 偷 理 ' 三 网 的 一 面 ， 也 有 推崇 儒家 的 中 
庸 之 道 的 一 面 ， 对 传统 家 族 制 度 中 所 显示 的 亲和力 ， 他 是 比较 欣 
车 的 。 胡 适 嗓 然 豆 吹 易 卜 生 主义 ， 提 倡 个 性 解放 ， 但 在 个 人 的 塞 
行 方 惫 ， 始 徐 保 持 一 个 温文 栈 徐 、 和 访 可 寻 的 儒者 形象 。 他 逝世 
时 ， 鞠 介 石 所 题 较 联 : “ 新 文化 中 和 敬 道 德 的 楷模 ， 敬 伦理 中 新 思 
想 的 师表 ，， 可 以 说 是 胡适 一 生 双 重 人 格 的 绝妙 写照 。 和 鲁迅 极力 
攻击 儒家 伦理 镶 “ 吃 人 的 柏 教 ，， 但 他 个 人 人 印信 奉 传统 孝道 ， 对 
母 各 十 分 孝顺 。 陈 独 秀 、 器 镶 在 言 谢 上 ， 对 伦理 道德 的 破 芥 并 新 
发挥 了 极 大 作用 ， 但 在 个 人 私 德 方 面 ， 既 不 镶 殉 派 所 容 ， 1H BS 
新 文化 阵 和 党 所 认同 。 如 以 颂 家 的 ”三 不 朽 论 镶 标准 ， 蔡 元 培 、 
明 通 、 重 迅 都 应 属 过 标 和 人 人物， 他 们 所 表现 的 独立 人 格 和 与 道德 勇 
A MER aI |S) 的 许多 新 儒家 所 将 以 企及 ， 也 需 现 代 知 
识 分 子 做 出 了 榜样。 

借助 於 反 豆 门 争 的 胸 利 所 占有 的 政治 主动 权 和 “文学 革命 ， 


168 + 五 四 新 论 


的 凯歌 行进 所 形成 的 僵 葵 优势 ， 新 文化 运动 对 儒家 伦理 的 声讨 很 
快 占 了 上 风 。 而 对 杜 旺 果 诸 人 来 说 ， 人 他 们 最 角 困 窒 的 是 无法 解 
脸 儒 学 与 帝制 的 干 傈 ， 帝 制 在 当时 已 是 与 名 昭著 ; 无 法 襄 明 民族 
精神 衰弱 不 振 的 历史 渊源 ， 运 是 国人 最 亏 关 切 的 问题 ““。 过 就 注 
定 了 他 们 的 劣势 。 但 以 陈独秀 、 胡 通 等 人 的 蕊 圳 来 衡量 ' ACE 
RFR ERER” 站 未 被 国人 所 接受 ， 福 会 主义 思潮 已 经 册 
起 ， 个 性 解放 的 浪潮 ， 很 快 即 被 政治 单 命 的 浪 痪 所 淹没 。 BSR 
家 侩 理 自然 在 失去 它 的 功用 ， 但 新 的 道德 仓 谷 未 建 并 起来。 道德 
失范 一 址 是 困 摄 现代 中 国人 的 一 个 重大 问题 。 

以 今日 的 眼光 去 估量 新 文化 运动 对 儒家 丛 理 的 处理， 他 们 合 
理 的 一 面 ， 在 於 否 定 了 儒家 的 等 级 伦理 观念 ， 所 疆 三 网 ' 在 历史 
上 实 需 君主 专制 和 宗法 制 的 基石 。 但 另 一 方面 ， 儒家 丛 理 中 还 包 
含 著 超 时 代 、 超 阶级 的 内 容 ， 如 五 常 所 讲 仁 、 闵 `、 秽 、 智 、 信 ， 
它们 也 是 公共 生活 应 遵循 的 规则 。 了 筷子 所 讨 瘟 、 恨 、 共 、 斧 、 
让 ， 也 是 做 人 的 基本 准则 。 颂 家 偷 理 讲究 人 格 总 识 ， 讨 究 品德 修 
甘 ， 讲 究 社 会 责任 ， 过 些 只 要 作出 合乎 时 代 的 解释 ， 都 有 其 合理 
内 核 所 在 。 如 何 开 据 盆 家 丛 理 的 现代 意义 ， 化 解 它 与 现代 性 的 漯 
IR ET OC he BA RRS > He CP TERRI — 
个 课题 。 它 的 解决 ， SEAR EI RR REAA En F 
Se MBAR AM REMI RRR TAS AR FS APACHE E] 


46 RIBKA (CHA CRSA) 1F—(CRAME) MRM ) 
( 载 《 新 青年 》 第 5$ 卷 第 3 号 ，1918 年 9 月 ) 一 文中 ， 提 到 剖 鸿 铭 、 康 
HA RMHEAMLAOM ER: BLA (CS (HEE) MEISE 
之 质问 )( 载 《东方 厅 志 》 第 15 卷 第 12 号 ，1918 年 12 月 ) 一 文中 ， 
首先 就 迎 避 了 对 此 一 问题 的 讨论 。 
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一 条 新 的 路 径 。 
四 、 “五 四 | 新 文化 人 对 儒学 的 学 术 评 估 


新 文化 运动 站 不 仅仅 是 一 场 政治 文化 重建 的 运动 ， 它 膛 必 须 
建立 自己 的 实 续 ,建构 新 的 学 术 。 在 学 术 层 面 ， 新 文化 运动 的 领 
但 们 对 於 儒 学 过 一 历史 遗产 的 处 理 ， 表现 出 相对 的 苯 值 和 理智 ， 
他 们 要 求 客 观 分 析 ， 而 非 简单 拒 斥 。 一 般 褒 来 ， 他 们 主要 是 从 两 
借 角 度 探讨 儒学 ， 一 是 力求 客观 地 呈现 先秦 儒家 和 其 后 儒学 发 展 
的 本 来 面目 ， SPARES AY RS > Re CAME ; 一 是 运用 
现代 思想 方法 或 哲学 范畴 (主要 是 产 自 於 西 万)， 来 分 析 儒 家 和 售 
学 ， 挖 掘 其 内 在 的 思想 价值 和 现代 意义 。 前 者 属於 学 本 史 ， 人 后 者 
属於 起 想 史 。 两 者 很 风 币 然 分 并， 有 时 是 学 术语 於 思想 ， 有 时 是 
所 想 件 随 学 术 。 运 壬 我 们 试 以 殖 元 塔 、 陈 独 秀 、 鲁 过 、 易 日 沙 、 
HARPREET AU) 新 文化 人 对 孔子 及 其 儒学 学 术 评 估 的 
基本 倾向 。 

蔡元培 先生 的 学 术 专 长 是 在 偷 理 学 万 向。 他 抄 颖 的 《中 国 偷 
理学 史 》 和 《中 学 修身 教科 书 》“， 不 但 对 儒家 的 折 右 主义 思想 多 
表 和 性 同 ， 基 至於 对 根据 儒家 偷 理 制 度 所 制定 的 传统 家 族 制 度 ， 评 
便 也 很 局。 对 先生 把 中 国 伦理 学 史 分 篇 三 个 时 代 : 先秦 创始 时 
Ro RRB ABATE IX ` AHA BR ARIE ° WERA > HEAT A 
CP mAN SS EELE” RACES MRA 
CRA 2 ° Bam ire > CEM AAP RE : 推 本 性 道 ， 
CABS > Fem E> TOBOLER > HEARRE ain LD FZ e 
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者 也 。…… 内 其 哲学 之 较 深 ' 不 及 道家 ; 法 理 之 精 核 ， 不 及 法 
家 ; 人 类 在 等 之 观念 ， 不 及 墨家 。 又 其 所 谓 折 表 主 闵 者 ， 不 以 至 
精 之 名 学 需 基 本 ， 时 不 锡 有 依 违 背 施 乙 踊 ， 故 不 名 需 近 世 学 者 所 
攻击。 然 周 之 季 世 ， 吾 族 承 唐 广 以 来 二 千年 之 进化 ， 而 凝结 以 坑 
社会 心理 者 ， 实 以 此 种 现 念 马 大 多 数 。 此 其 学 褒 所 以 具 小 挫 於 奢 ， 
而 自 江 以 后 ， 卒 饲 吾 族 偷 理 界 不 实 袍 之 宗 ， 以 至 於 今日 也 。 1% 
RR (PSERANS) ‘SARAH E RE CRE BR 
东西 偷 理 学 大 家 之 褒 ， 拔 酌 取 舍 ， 以 求 适合 於 今日 之 和 社会。 
过 壬 所 谓 “ HEBER ， 儒 家 应 坊 其 中 最 重要 一 部 分 。 
故 在 书 中 他 如 是 写 道 : | BREA DER ATZA ZA 
之 私 德 ， 大 之 国民 之 公 闵 ， 和 无 不 由 是 而 推演 之 者 ， 故 日 惟 地 友 於 
Sos HAAR: 由 是 而 行 之 於 社 会 ， 则 宜 柬 力 於 职 分 之 所 在 ， 
MrbhA 2a: Be Bee BR: 不 可 有 所 侵 
Be P 他 对 家 庭 的 看 法 是 : | 家 族 者 ， 桩 鲁 、 国 家 之 基本 也 。 
无 家 族 ， 则 和 无 社会 、 和 无 国家 。 故 家 族 者 ， 道 德 之 门 笃 也 。 於 家 族 
IBS > ARS > BUTS. MAZE RMSE ZS ， 
所 谓 求 忠臣 ， 必 於 学 子 之 门 者 此 也 。…… 故 家 族 之 顺民 ， 即 社会 
之 祝福 ' 国家 之 盛衰 ， PMAR o , ”类似 的 话语 ， 随 处 可 见 。 
天 读 这 些 文字 时 ， 和 给 人 一 种 伴 家 和 经典 现 代 版 的 感 泗 。 蔡 先生 对 售 
家 的 中 庸 之 道 极 镶 欣赏 ， 小 将 三 民主 闵 融 会 其中。 在 《中 华 民 族 


47 (HARER) ， 第 二 卷 ， 页 50-51。 
48 同上 ， 页 169。 
49 同上 ， 页 171。 
50 同上 ， 页 193。 
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AA ZI) 一文 中， 他 以 镶 辽 中山 的 三 民主 闵 是 合乎 儒家 的 中 
庸 之 道 。“ 猫 我 中 华 民族 ， 凡 持 极 端 褒 的 ， 一 经 试验 ， 地 失 败 ， 
而 坊 中 庸 之 站 ， 靖 坊 多 数 人 所 赞同 ， 而 且 较 需 持 久 。 过 可 用 两 种 
最 有 权威 的 学 说 来 证 明 他 : 一 是 民 元 十 五 年 以 前 二 千 余 年 传统 的 
儒家 一 是 近年 所 实行 的 阶 钊 仙 博 士 的 三 民主 闵 。，“ 三民 主义 
贝多 有 新 闵 ， 馈 往昔 儒者 所 未 见 到 ， 但 也 是 以 中 庸 之 道 饲 标准。 
例如 持 国家 主义 的 ， 往 往 反 对 大 同 ; 持 世界 主义 的 ， 又 往往 成 和 视 
国界 。 二 是 两 闹 的 见解 ; 而 琛 氏 的 民族 主 闵 ， 既 谍 本 民族 的 独 
立 ， 叉 谍 各 民族 的 平等 ;是 镶 国 家 主 闵 与 世界 主义 的 折 中 。 5 >! 
在 ‘了 筷 于 之 精神 生活 ) 一 文中 ， 蔡 先生 提 到 孔子 精神 生活 的 三 个 
方面 ， 即 智 、 仁 、 勇 和 ERRAK + ”利用 美术 的 陶 
F) 。 文 末 褒 到 : “孔子 所 处 的 环境 与 二 千年 后 的 今日 ' 很 有 差 
Bs 我 们 不 能 褒 孔 子 的 语言 到 今日 还 是 句 句 有 价值 BARER. 
子 的 行 需 到 今日 还 是 样 样 可 以 做 模范 。 但 是 抽象 的 提出 他 精神 生 
TEAS AE AR: RRA eam Ry 
Be ETCL ALARA o 7 CERT RSH > RAES 
家 的 态度 ， 相 对 来 说 是 比较 亲近 的 。 

陈独秀 在 “五 四 , 时 期 ， 是 攻击 孔 教 最 激烈 的 健将 。 然 而 ， 
在 他 晚年 写 就 的 那 篇 《孔子 与 中 国 》 的 文中 ' 对 孔子 本 人 的 评价 
也 表述 了 与 孔 教 不 同 的 学 术 晃 解 。 他 如 是 说 : “ 所 有 和 绝对 的 或 相 
当 的 崇拜 孔子 的 人 们 ， 从 若 不 厌 孔 子 成 需 空 钨 所 有 的 东西 ， 便 不 
应 该 反对 我 们 对 孔子 重新 评定 价值 。 在 现代 知识 的 评定 之 下 ， 乱 


51 《蔡元培 全 集 》， 第 五 卷 ， 页 487-488 。 
52 同上 ， 第 七 卷 ， 页 107-108。 
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子 有 没有 价值 ? 我 敢 肯 定 的 说 : 有 。, 3 5 孔子 的 第 一 价值 是 非 
宗教 迷信 的 态度 ，; 上 第 二 价值 是 建立 君 、 父 、 夫 三 权 一 体 的 往 
教 。 过 一 价值 ， 在 二 千年 后 的 今天 固然 一 六 不 值 ， 兹 且 在 历史 上 
造 明 无 坑 的 罪恶 ， 然 而 在 孔子 立 教 的 当时 ， 也 有 它 相当 的 价 
值 ) 不 过 ， 在 过 篇 文章 ， 陈 独 秀 还 是 坚持 【孔子 的 和 社 教 是 反 民 
主 的 ，，" 人 们 如 果 定 要 洒 孔 ， 也 应 该 在 孔子 不 言 神 怪 的 方面 恬 
Ho RU SWS ARIE RE RRR 
MTR” BORIS NIL BR th. AEN 。 

AE — fT LRH A BABA © Ht EREBIFL AME 
神 的 态度 ，5 孔 丘 先 生 确 是 伟大 ， 生 在 巫 鬼 势力 如 此 旺盛 的 时 
代 ， 仿 不 肯 随 俗 著 鬼神 ，5 。 鲁 迅 似 很 记 同 孔 夫 子 『 知 其 不 可 而 
需 之 ， 的 人 生态 度 RURANA.: BME ArT 
Big ， 一 定 要 有 过 种 人 ， 世 界 才 不 会 寂 宽 。, 56 站 表示 5 孔子 
Fl: 了 以 不 教 民 战 ， 是 谓 课 之 。。 我 站 不 全 拜 服 孔 老夫 子 ， 不 过 
舞 得 过 话 是 对 的 。, 57 鲁迅 对 孔子 生前 的 不遇， 和 和 后 来 的 摩 
登 ， 作 了 形象 的 描述 。' 孔 夫子 的 做 定 了 “摩登 军人 ，， 是 死 了 
以 后 的 事 ， 活 著 的 时 候 秃 是 颇 吃 苦头 的 。 忠 来 忠 去 ， 趴 然 鲁 经 贵 
包 鲁 国 的 警 视 纺 监 ， 而 又 立刻 下 野 ， 失 业 了 ; A ae 
藏 ， 坊 野人 所 嘲弄 ， 其 至 於 角 暴民 所 包 图 ， 甬 局 了 肚子 ，…… ， 
r 孔 夫子 到 死 了 以 和 后， 我 以 坊 可 以 说 是 运气 比较 的 好 一 点 。 因 篇 


53 《孔子 与 中 国 )，《 陈 独 郁 文章 选编 ) > Fit 页 334。 
54 同上 。 

55 鲁迅 ，《 填 .再 论 雷 锋 塔 的 倒 掉 》。 

56 RiR’ (MERAH AEJ?) > 

57 RiR (ey REIL ER oe ALR, fo | Ej) © 
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他 不 便 鸣 匣 了 ， 种 种 的 权势 者 便 用 种 种 的 昌 粉 容 他 来 化 收 ， 一 
AEG A BY rer RE o (ALLER RR AR PARE OR > ANE EH Bets 
i 篇 而 言 之 ， 和 孔 夫 子 之 在 中 国 ， 是 权 驭 者 们 捧 起 来 的 ， 是 
Fes EE RE A eB AS OE A AY BB A > A ER R AE AT BA 
fe , ”3 鲁迅 对 孔子 本 人 和 被 打扮 成 再 人 的 “孔子 的 区 别 是 非 
第 清 芭 的 。 

ťAAA— MERR” 根据 (ILT FR) 一 文 认定 易 日 沙 的 反 孔 
ETAR” REAP RP: CPE aF A 
讨论 孔子 学 褒 与 专制 主义 关 人 的 论文 ， 文 中 趴 然 点 出 孔子 “ BA 
fe, MB AB, + 少 绝 对 之 主张 ` | EFE’ TE 
RR BARRE) MAK > (ARSE | Ba SRR > BLES 
M > EBA AA RRR AURASL E> BRA TESL Pa ° ILTZ 
RA RAAEN” AC BUS > TR RK RSP TE fei” 
JER! , 他 在 文中 挖掘 儒家 的 革新 思想 : “儒家 单 新 思想 ' FP GE 
FERS HILLER ves HARP” FA ER a ` 
HE- PRMEBA > EARLE MRRP o HERRI SE 
之 下 ' 不 得 已 而 出 此 。 渴 武 革命 ， 一 以 七 十 里 ， 一 以 百 里 ， 天 下 
(BHC: RAR: RRS MRM RAMA 
WAAR AIRALA FRAN: Be ` HAAG 
a PRLS Gael SL PGS TRAK > A Ge TLS E 
MLP MERR MATE o j ”对 孔子 本 人 的 业 和 续 作 了 比较 


Ç 


58 RR: (HAFAL B+ ARMKPAHILATF) © 
59 《孔子 平 议 ) 上 ， 载 《新 青年 》1 卷 6 号 ，1916 年 2 月 15 日 。 
60 《孔子 平 议 ) 下 ， 载 《新 青年 》2 卷 1 号 ，1916 年 9 月 1 日 。 
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中 上 有 的 评价 。 

明 通 是 新 文化 运动 学 术 实 和 转 的 主要 体现 者 。 五 四 时 期 ， 他 有 
天 儒家 的 讨论 ， 主 要 是 在 《先秦 名 学 史 》“、《 中 国 哲学 史 大 网 》 
(上 和 众 ) 中 展开 。 在 过 两 部 著作 中 ， 他 除了 对 孔 备 及 其 著作 进行 考 
aah 还 平 心 静 氛 地 肯定 孔子 : “基本 上 是 一 位 政治 家 和 与 改革 
家 ， 只 是 因 强 烈 的 反对 使 他 的 积 标 改革 受到 挫折 之 后 才 决 心 委身 
伶 当 时 青年 的 教育 。 1° 孔子 生活 在 “一 个 政治 有 崩溃 ， 和 社会 不 
安 ， 思 想 混 册 的 年 代 ， 尤 其 是 道德 娄 负 的 年 代 」，“ 中心 问题 ， 
目 然 应 当 是 社会 改革 。 哲 学 的 任务 被 理解 需 守 会 的 和 政治 的 间 
新 。 他 所 好 求 的 是 整治 天 下 之 道 1 1? ALA FL GR 正名 。 
看 作 是 社会 的 和 政治 的 改革 问题 的 核心 | ，“ 把 哲学 问题 主要 看 
作 是 思想 改革 的 核心 ， S” 《先秦 名 学 史 》 花 了 相当 篇 幅 来 讨论 
FL FAN ae GAE > 足见 胡适 对 孔子 的 重视 。《 中 国 哲 学 史 大 网 》 
PU FLF) ` RBE LUTET) | 大 体 治 用 了 《先秦 名 学 
E) HIRR 。 

ZOPRN : MALARI — ha aR) CRR T AEE 
起 源 ， 认 角 ”孔子 是 儒 的 中 办 领袖 ， 而 不 是 儒教 的 创始 者 。 儒教 
的 伸展 是 般 记 以 后 五 六 百年 的 一 个 伟大 的 历史 趋势 ， 孔 子 只 是 过 
个 历史 趋势 的 最 伟大 的 代表 者 ， 他 的 成 绩 也 只 是 过 个 五 六 百年 的 
AE SR I AEE BRAM IY o % 在 过 壬 ， 胡 通 对 革新 的 


61 (ERLER) Fim (ITAR) + (HMR) HOM A 
27 ° 

62 MŁ’ R28 ° 

63 同上 ， 页 29 。 

64 (HR) > CARR) ASM? A3l1 。 
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ILF o 作 了 更 坊 详 组 的 历史 解释 o RKE HRL AIE 
中 又 提 及 此 文 : | I FL Rs 0 我 向 来 不 主张 轻视 或 武断 的 
HRZ o MARTRA (im) mlS ? 那 是 很 重 秽 孔 子 的 历史 地 位 
AJo © 胡 通 晚年 还 发 表 了 《中 国 哲学 壬 的 科学 精神 与 方法 〉 > 
《中 国 的 传统 与 将 来 》 等 论文 ， 对 孔 和 孟 思 想 内 售 的 人 本 主义 和 求 
知 思想 ， 和 给 予 充 分 肯定 © 。 
通 观 胡 通 一 生 三 个 时 期 的 论述 ， 前 期 论著 ， 探 讨 了 孔子 生 
不、 哲学 观点 和 选辑 思想 ， 将 孔子 和 诸 子 “平等 看 待 ， ， 中 期 的 
( 褒 颂 对 了 筷子 在 儒家 演变 史上 的 地 位 给 予 了 高 评 ; 晚年 则 著 力 
於 儒学 仁 自 由 主义 的 融合 ， 坊 自由 主义 寻找 历史 文化 的 土壤 。 胡 
适 晚 年 在 谈 及 自己 的 下 一 态度 时 褒 : “有 许多 人 证 坊 我 是 反 孔 非 
儒 的 。 在 许多 方面 ， 我 对 那 经 过 长 期 发 展 的 健 教 的 批 刊 是 很 戏 属 
的 。 但 是 就 全 体 来 说 ， 我 在 我 的 一 切 著述 上 ， 对 孔子 和 早期 的 
7 仲 尼 之 徒 如 和 孟子， 都 是 相当 个 重 。 我 对 十 二 世纪 的 “新 儒 
学 (Neo-Confucianism)(“ 理学，) 的 开山 宗师 的 朱 喜 ， 也 是 十 分 
崇敬 的 。,，s’ 胡适 的 近 段 表 白 ， 是 对 其 学 术 态 度 的 注 肢 。 
由 上 可 见 ， 新 文化 阵 和 党 的 主要 代表 ， 对 了 筷子 本 人 的 态度 下 不 
怎 麻 偏 虹 ， 有 的 苏 至 还 表达 了 相当 和 急 崇 的 角度， 他 们 都 倾向 於 将 
孔子 与 后 来 作 需 官学 的 儒学 区 别 对 待 ， 对 孔子 本 人 的 文化 成 就 和 
思想 价值 ， 亦 能 从 现代 意义 的 高 度 ， 和 给予 了 实事 求 是 的 评估 。 不 


65 (HRZ) > 194843A38 > (HAER) PHM’ 页 1137。 

66 $ Rikt (HARER) — KA ARAETH) AH e 

67 《胡适 口述 自传 》 第 十 二 章 〈 现 代 学 术 和 与 个 人 收 黎 〉，《 胡 通 文 
集 》 第 1 册 ， 页 418。 
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过 ， 如 和 其 蓝 敞 一 一 现代 新 儒家 相 比 较 ， 新 文化 阵营 围绕 孔子 及 
儒学 过 样 重大 的 学 术 课 题 ， 他 们 没有 推出 有 足够 分 量 的 学 术 研 究 
成 果 。 现 代 新 儒家 距 以 传统 儒家 的 稚 革 人 目 居 加 之 他 们 所 不 的 
非 主 流 的 地 位 ， 和 无 形 中 加 重 了 他 们 研究 儒学 的 压力 ， 他 们 在 研究 
颂 家 思想 的 润 源 流 变 ， 在 阐 各 伪 家 思想 的 现代 意义 方面 ， 积 过 了 
一 些 成 果 。 代 整个 现代 中 国学 林 发 展 的 格局 来 看 ， 过 自然 是 一 种 
文化 补充 。 但 就 “五 四 , PACER > Sette fa 
信人 遗憾 的 缺陷 。 


E` ie: 关於 传统 与 现代 性 的 思 


以 上 我 们 对 儒学 的 内 部 结构 作 了 系统 分 析 ， 站 从 政治 文化 、 
伦理、 学 术 三 个 层面 ， 考察 了 新 文化 运动 的 主要 代表 对 儒学 的 能 
度 。 从 天 些 分 析 中 我 们 可 以 看 到 ，“ 五 四 , 新 文化 运动 及 其 主要 
人 代表， 对 儒学 的 处 理 ， 站 幕 如 通 去 的 请 者 所 论断 的 那样 ， 是 作 单 
一 层面 ( 即 政治 文化 或 意 城 形态 7) 的 刊 断 ， 他 们 与 儒学 的 关 傈 是 逐 
渐 由 政治 文化 层面 推 向 伦理 屋面、 学术 层面 ， 故 我 们 对 两 者 的 关 
公 也 应 从 多 层面 来 考察 。 造 成 过 种 现象 ， 既是 由 於 儒学 本 身 多 层 
次 的 内 在 结构 所 决定 的 ， 也 与 新 文化 的 建设 实 续 有 央 。 在 现实 文 
化 天保 上 ， 逮 与 包括 以 现代 新 儒家 镶 代 表 的 文化 保守 主 闵 的 制衡 
有 了 关 。 在 与 界 议 人 士 的 论 委 中 ， 新 文化 障 上 党 一 方面 加 强 了 自身 的 
立场 ， 即 对 传统 文化 (包括 儒学 ) 取 ' 重新 估 定 一 切 价值 ARB 
E ; 一 方面 又 不 得 不 回 到 历史 中 去 ， 对 中 国 历 史 ( 包 括 儒学 ) 作 一 
香 必 要 的 清理 ，“ 整理 国 故 ， 即 是 过 一 取向 的 产物 。 由 此 不 鸡 看 
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出 ， 有 关 对 “五 四 , 新 文化 违 动 反 儒学 的 简单 处理 的 指控 ， 不 通 
是 反对 者 的 一 种 宣传 手法 ， 或 者 襄 是 俊 来 的 激进 的 反 传 统 主 叉 的 
强 词 大理 ， 他 们 或 抓 住 “五 四 , 新 文化 运动 主要 代表 人 物 的 一 些 
片断 看 法 ， 和 某 些 激 进言 余 坑 己 所 用 ， 或 利用 对 手 的 某 些 缺陷 ， 
有 意 将 其 放大 ， 但 这 种 主观 腾 断 ， 很 座 褒 是 ' 五 四 新 文化 运动 
真实 状况 的 全 面 反 映 。 

从 历史 的 纯 体 趋势 分 析 ，“ 五 四 , 新 文化 运动 及 其 主要 代表 
Ele BN > 是 应 置 於 传统 与 现代 的 关 傈 天 一 框架 中 去 考察 。 
关於 传统 与 现代 的 关公 ， 大致 有 两 种 基本 看 法 : TR Rs 
现代 是 相互 对 立 的 两 极 ， 过 种 看 法 在 早期 现代 化 程序 中 比较 普 
百 ， 非 西方 国家 和 地 区 尤其 如 此 。 一 种 证 坊 传 统 与 现代 两 者 之 疝 
可 以 沟通 ， 存 在 著 联结 之 不。 以 章 伯 需 代表 的 一 批 西方 现代 社会 
学 家 倾向 於 此 ， 某 些 国 家 (如 东亚 的 日 本 、 畦 国 等 ) 的 现代 化 程序 

性 明了 过 一 点 。 现 代 和 与 传统 站 非 一 对 截然 对 立 的 概念 ， 它 们 有 
HES KEE RL PAI o MRE | 五 四 ， ee 
当时 的 倾向 ， ea eS RREI a ee A SY 
其 主流 ， 和 过 是 一 个 外 源 的 现代 化 (modernization from PGA 
的 一 种 自然 反映 。 过 种 态度 在 今天 越 来 越 受 到 人 们 的 质疑 和 批 
评 ， 更 在 人 们 更 多 地 强调 传统 也 可 构成 现代 性 的 人 资 源 ， 作 篇 现代 
性 的 补充 ， 过 可 以 褒 是 传统 的 活力 所 在 或 现代 意义 吧 ! 其 实 又 何 
当 不 是 现代 性 禁 根 现 实 十 壤 和 后， 本 身上 自信 的 一 种 表现 。 

须 加 褒 明 的 是 ， 新 文化 运动 过 个 词 划 本身 东非 一 个 文化 流 铂 
的 标 稳 ， 效 友 苦 先 生 在 《中 国 现代 哲学 史 》 中 谈 到 “ 新 文化 运动 
内 部 的 派别 ，， 将 陈独秀 、 李 大 伸 划 需 “ 左 对, RAI + RR 
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EIR 6) %。 过 种 看 法 是 否 精 当 ， 可 以 丙 权 “， 但 候 於 广 
化 保守 主义 的 育 先 生 持 过 样 的 看 法 ， 至 少 表 明了 一 种 态度 : 新 文 
CEBER LIRR RMI RRA E > SHEAR PIETER 
WS > HAR ARIAS > 而 将 他 们 排除 在 新 文化 运动 过 外 。 
换 句 话 膏 ， 现 代 的 文化 保守 主义 也 是 左 间 将 自己 放 在 新 文化 的 框 
REA TE ° 

BT Ce ASC Br CRY BIE BA Ee Re 
和 统 政治 的 、 文 化 的 种 种 支流 的 眶 合 。 EELMA FABRA IT 
IK 它们 在 自身 发 展 程序 中 ， 可 能 出 现 种 种 流 释 ， 有 时 会 在 某 些 
RERE > 与 另 一 文化 流派 结 成 短暂 的 联盟 ， 然 后 很 快 又 朝 著 各 目 
的 思路 发 展 下 去 。 新 文化 运动 的 真正 意义 ， 在 於 展现 建设 中 国 现 
代 文化 的 多 元 思路 ， 在 於 在 中 西 古今 的 参考 系 中 ， 全 方位 地 思考 
PER ARSC eh ART > A Ba ERE PR 
的 某 些 代表 人 物 ， 如 果 用 一 个 标签 去 估 衔 他 们 ， PATS 
ERME ， 也 是 旺 仿 人 余 疑 的 。 蔡 元 塔 、 陈 独 秀 、 拓 通 、 鲁 过 、 
周作 人 、 刘 人 盾 农 、 钱 玄 同 等 ， 代 表 当 时 “五 四 , 新 文化 运动 的 主 


68 参见 凋 友 兰 ，《 中 国 现代 哲学 史 》( 香 港 : PHEA): 页 68-69。 

69 冯友兰 先生 将 胡适 与 梁 河 深 归 为 一 血 ， 笔 者 以 为 不 能 成 立 。 殷 论 在 
政治 上 还是 在 文化 上 ， 胡 与 梁 均 不 是 出 自 一 个 系统 ， 实 际 上 胡 、 
REXI hiehA GRLER? HAAM Hime FM Ad 
RRR RAHM: TEAMAB> (HAMMAR) MAFI 
Rte CHMMREAL) (4H: 天 外 出 版 社 ，1998 年 )。 

70 笔者 认为 ， 新 文化 运动 中 的 县 议 人 士 ， 前 期 如 杜 亚 泉 、 梁 牌 超 、 梁 
RIF Mtoe CPR) OMA: HAM: 可 视 为 新 文化 运动 
的 非 主 流派 ， 而 不 应 将 其 排除 在 新 文化 运动 之 外 。 
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法 他 们 是 现代 化 的 积极 推动 者 ， 或 者 褒 现 代 主 旬 的 辩 议 士 ; 但 
传 移 因素 在 他 们 身上 的 作用 ， 同 样 有 使 其 人 格 和 成 就 生 辉 的 一 
面 。 在 现代 性 天 一 方面 ， 他们 的 共同 特征 是 : 把 绝 任 何 教条 奴 
f° 不 管 是 得 的 还 是 新 的 ; AHER A ZIEK > 主张 以 开放 
的 心 巧 面 对 外 部 世界 。 在 传统 性 过 一 方面 ， 他 们 和 给 予 更 多 的 反 
ie? RETE ' AVR Beam PEASE > EE EE SRY FRE ， 
在 一 个 文化 转型 的 时 代 ， 传统 实 在 是 值得 检 计 和 反省 ' 何况 ' 五 
四 , 时 期 正 不 於 文 化 转型 这 一 麻 史 程序 中 的 关键 时 刻 。 “五 四 ， 
那 一 代 人 “， 在 其 青少年 上 时代， 亲身 经 历 了 中 国 的 总 剧 又 沙 运 一 痛 
苦 程 序 ， 看 到 外 来 的 西方 文化 的 优越 性 ， 过 些 无 疑 也 会 远 促 他 们 ] 
对 历史 作出 比 前 人 更 饥 深 刻 的 反省 。 

五 四 , 新 文化 运动 反 传统 的 思想 仁 源 ， 主要 源 自 於 西 方 近 
志文 化 ， 他 们 将 西方 近世 文化 等 同 於 现代 化 ， 而 将 中 国文 化 春 篇 
古典 文化 ， 故 在 考量 民族 文化 向 现代 转型 时 ， 很 容易 走 上 用 西方 
文化 代替 中 国文 化 的 路 子 ， 和 从 西方 文化 中 寻求 反 传 统 的 动力 实 
源 ， 也 是 很 自然 的 事 了 。“ 五 四 , 新 文化 运动 反 传 统 思 想 的 另 
一 个 来 源 是 传统 的 非 主 流 文化 ， 在 传统 社会 中 ， 非 主流 文化 不 
於 被 压抑 的 地 位 ， 他 们 对 主流 文化 或 正统 文化 (主要 是 儒学 ) 有 
反抗 的 情绪 ， 表 现 过 种 被 压迫 者 的 声音 ， 目 然 是 区 传统 的 重要 
思想 资源 ， 过 也 是 “五 四 , 时 期 诸 子 学 得 以 委 盛 的 一 个 重要 原 
因 o 

反 传 统 主 义 是 现代 性 的 一 个 本 质 特 征 。 Bk H Bt A RY 
变化 ， 思 想 上 的 根 由 是 反 传 统 主义 。 在 西方 ， 反 传统 主 久 与 现代 
VENDA > NPE SCI EA aE UE Re AAA 
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序 的 发 展 。 但 是 ， 现代 中 国文 化 件 随 激 进 的 反 传统 主义 的 势头 越 
AGRA > SHEL RAT > A LPR ERR eS ad 
RE > ABS FU THERE > BURR So BaP Ac 
会 运动 察 密 联 办 在 一 起 ' 七 〇 年 代 中 期 ， 大陆 的 “ 批 林 批 孔 , BI 
是 典型 一 例 。 过 些 问 题 已 不 单纯 是 一 个 文化 问题 ， 它 所 造成 罗 和 后 
Be SAREE AAs CE Re ° 

在 现代 中 国 ， 人 恢复 儒学 的 正统 地 位 ， 再 造 孔子 偶像 ， 当然 已 
不 合 时 宜 ; 确立 一 种 | 非 人 ,的 意识 形态 秩序 ， 我 看 也 没有 必 
要 。 对 於 那 些 鲁 孔 的 人 们 ， 只 要 他 们 不 把 知识 和 权力 相 和 结合， 不 
追求 在 意识 形态 领域 重建 儒学 的 权威 ， 我 们 大 可 不 必 对 他 们 存 一 
种 戒 悍 、 排 斥 的 态度 。 对 於 那些 真正 从 学 术 层 面 去 研究 和 关 释 儒 
学 ,站 抱 一 真诚 态度 的 学 者 ， 我 们 理应 给 予 应 有 的 个 重 。 运 一 
点 ，“ 五 四 , 新 文化 运动 的 代表 和 后 来 在 反省 目 己 的 芭 孔 工场 时 ， 
也 已 注意 到 ， 钱 女 同 1922 年 4 月 8 日 致 信和 周作 人 时 膏 : “我 们 以 
k TRANH UUE EMERE REN L EMEA LE 
下 J 的 态度 来 作 “ 好 好 之 相 了 “。 前 线 年 那 种 排斥 孔 教 ， 排 斥 荔 
文学 的 态度 很 应 改变 。 若 有 人 上 有 人 研究 和 孔 教 与 入 文学 ， 馈 理 而 整 
LEK ZETA S ° BRB A > MARTLA E 
学 ， 只 是 所 佩服 的 确 是 它们 的 精 角 的 一 部 分 ， 也 是 很 正当 ， 很 应 
起 的 。 但 即便 守 目 的 崇拜 孔 教 与 华文 学 ， 只 要 是 他 一 人 的 信仰 ， 
FERIE- RRS IEA EILA RAe ER e 
其 自由 。, ′ 钱 女 同 的 着 段 话 值得 我 们 思考 。 胡 通 晚 年 所 富 〈 容 


71 BRE > (MAMA) ，1922 年 4 月 8 日 ， 收 入 《鲁迅 研究 资料 》 第 
OHK: 人 民 出 版 社 )。 
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en FH) 一 文大 体 表 过 了 与 钱 女 同类 似 的 立场 人 。 

伪 学 作 角 中 国 传统 文化 的 主体 或 上 层 ， 鲁 对 中 国 传统 文化 心 
理 和 思维 方式 产生 了 主导 性 的 作用 ， 已 构成 民族 文化 心理 结构 中 
的 一 部 分 。 “五 四 , 新 文化 运动 的 健将 们 ， 由 於 历史 休 件 的 限 
制 ， 他 们 党 时 的 主要 工作 是 在 破除 仿 学 的 权威 ， 在 学 术 层 面 中 ， 
关 释 传统 下 层 文 化 和 诗 子 学 褒 的 压 史 价值 和 现实 功用 ; 相形 之 
下 ， 他 们 对 儒学 的 学 术 研 究 显得 比较 薄弱 ， 有 些 论 断 也 不 一 定 确 
Boal Seat aT SCC SITAT] > RES fe EE i e 
的 功力 和 知识 的 准备 ' ME m PRR AR RRRA LIFE EEE 
政治 文化 层面 ) 使 然 。 因此 ， 加 强 对 休学 的 学 和 术 人 研究 ， 以 现代 的 眼 
WEP RAN FUT FS fra FE CEE > TASER AR ° 

在 反思 中 国 传统 文化 时 ， 新 文化 阵营 的 基本 态度 是 “ 重新 估 
定 一 切 价值 ， 它 原 是 西方 近代 思想 家 尼采 提出 的 一 个 口号 ， 意 
在 打破 上 帝 和 神圣 不 可 侵犯 的 信人 条 ， 将 人 们 从军 教 奴 役 中 解放 出 
来 ， 过 是 西方 现代 主义 运动 先驱 者 们 所 共同 信奉 的 思想 * 五 
四 , 新 文化 运动 接 过 这 一 口号 ， 一 方面 使 运动 深 深 染 上 了 现代 性 
的 色彩 ， 一 方面 也 给 运动 带 来 了 一 些 非 理性 的 秆 动 。 西 方 近代 文 
化 中 的 理性 精神 ， 得 例 於 文 世 和 揽 咎 运动 和 户 蒙 x 填 动 而 根深 蒂 固 ， 
俊 来 发 生 的 现代 主义 运动 ， 踊 表现 了 非 理性 的 色彩 ， 但 它 不 失 篇 
一 种 上 片面 的 深刻 ， ， 对 前 此 已 具备 的 理性 精神 是 一 种 批 刊 的 发 


72 Hi (SARAH) KR ARPH) 20% F6OM > 195943 A 
16 日 。 此 文 以 陈独秀 以 吾 划 所 主张 者 为 绝对 之 是 」 为 例证 ， 讨 
论 了 容忍 县 议 是 一 种 不 昂 疼 成 的 雅 量 ， 可 谓 胡 通 对 五 四 运动 的 另 
一 种 反省 。 
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展 ， 一 种 文化 补充 和 思想 深化 。 中 国 的 情形 稍 有 不 同 ， 中 国 本 身 
缺乏 近代 的 理性 精神 传统 ， 在 此 前 提 下 ， 对 传统 理性 资源 不 加 以 
批 刊 的 吸收 ， 在 反 敌 传 统 时 表现 出 非 理 性 的 态度 ， 过 对 中 国 新 驻 
化 本 身 的 发 展 ， 会 产生 极 大 的 不 利 ， 新 文化 运动 中 所 出 现 的 破 壤 
多 於 建设 的 势 驴 ， 和 与 遂 一 口号 产生 的 流 算 密切 相关 。 

在 中 国文 化 发 展 的 历史 长 河中 ， 儒学 已 有 数 千 年 的 历史 ， 它 
构成 历史 的 大 背景 ， 通 过 一 次 文化 运动 ' 外 理 如 此 厚重 的 历史 文 
(iE RAD! “五 四 , 新 文化 运动 前 后 不 过 十 年 时 间 ， 中 
国 新 文化 迄今 也 只 有 八 、 九 十 多 年 的 历史 ， 藻 年 激 起 新 文化 运动 
健将 们 思想 激情 的 那些 主 则 已 未 潮 滑 沉 ， 传 统 的 颂 学 意识 形态 已 
ACERS > ASC Be fe BZ Fae SAR A RA © FRAI 
Riha fl > 主要 已 不 再 是 停留 在 政治 文化 层面 ， 国内 外 学 入 
界 的 工作 重心 移 向 伦理 的 、 学 术 的 层面 ， 儒学 重新 成 蝙 中 国文 化 
研究 中 一 门 引 [人 注目 的 是 学 。 人 研究 儒 ( 家 ) 学 的 扎 想 价值 ， 控 据 癸 
家 伦理 内 合 的 现代 意义 ' BORSA BT AC A Re all RE AA) eR a FR 
的 新 要 求 。 从 过 个 意义 上 襄 ， 任 何 一 种 思想 学 说 ， 只 要 它 稳 合 叉 
化 的 价值 ， 它 的 恒 在 意义 在 时 代 之 镜 的 折射 下 ， 束 人 党 放 改 出 新 的 
光彩 。 
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PERA AEN TEFIE REE > SA ri ARSC LE 
中 华 大 地 的 全 面 勃 发 ， ANA EHE BY TB PH © — E 
干 多 年 前 的 春秋 战国 ， 其 次 是 八 十 年 前 的 五 四 有 运 动 时 期 。 悉 观 中 
外 ， 每 次 思想 文化 的 昌盛 ， 都 识 不 并 人 的 主 虽 ， 即 对 人 ， 尤 其 是 
对 个 人 的 忠 考 与 认识 。 遂 方面 的 成 果 被 称 之 坑 ' 个 人 的 发 现 ，。 
猿人 的 发 现 , 是 考古 学 的 成 就 ; “个 人 的 发 现 ， ， 则 是 人 类 思 
想 的 成 束 。 在 一 个 社会 中 ， 对 个 人 的 发 现 程度 与 思想 文化 昌盛 的 
程度 之 间 ， 人 存在 著 内 在 的 必然 联 紫 ， 过 是 世界 上 的 通 例 e 
明 对 人 的 颖 现 与 认识 也 是 在 两 个 思想 文化 而 盛 时 期 实现 的 : 古 希 
AE SHF RHS RAI S ER S E o EA E A ARE 
BARRARA ERM” AE SCS REEE 
RR EL A MT a Ee AS R ES EPP MY Pg CA HR 4S 
TE d PCE PF abet ee > ESA AIL A/F Bik: AES EE 
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明白 和 无误 的 事实 ， 但 创 长 期 不 被 人 们 ' 励 其 是 统治 者 所 理解 ， 以 
BE MARR > ARERR ELA | 类 的 集体 和 范畴 存在 的 ， 人 一 
HRAS MWA; > | TAL RAUK- EE | RRE ° 
在 西方 ， 只 是 到 了 十 九 世 纪 ， 有 关 WA) 及 个 人 主义 的 原则 ， 
FIE T SAG A | > EFREM REE AE RESIS 
wef RAZ R AT A) 和 个 人 主义 的 刻意 人 否定， 
丛 恰 道 出 在 中 国正 秽 个 人 _， 周 题 的 紧迫 性 。 过 种 紧迫 性 所 各 来 
的 重申 个 人 主义 的 必要 性 ， 在 很 大 程度 上 可 以 褒 是 五 四 建 动 末 苋 
主旨 的 再 现 。 


什么 是 个 人 主义 ? 


-个 人 主义 (individualism)， 按 照 其 词 源 上 的 本 义 ， 意 味 著 
只 有 个 人 才 是 不 可 分 割 、 也 不 应 访 被 分 割 的 社会 单位 。 个 人 主义 
认 需 ， 个 人 是 最 基本 的 社会 构成 单位 ， 也 是 最 高 的 社会 构成 单 
位 。 没 有 一 种 社会 构成 单位 比 个 人 更 小 ， 也 没有 一 种 社会 构成 音 
位 比 个 人 更 高 ， 以 致 可 以 凌 贺 在 个 人 之 上 。 个 人 主义 只 承认 有 比 
个 人 更 大 的 社会 单位 ， 如 国家 、 阶 级 、 政 党、 家 庭 、 公 司 、 社 
群 、 教 合 ， 以 及 种 种 自愿 性 结社 。 集 体 主 义 则 认 需 ， 没有 比 个 人 
更 小 的 社会 构成 单位 ， 但 是 有 比 个 人 更 高 、 个 人 必须 屈从 的 社会 


1 德国 十 九 世 纪 闭 名 法 学 家 耶 利 内 克 曾 经 说 过 : “REN? ARR 
就 没有 被 明确 地 认为 是 某 个 个 人 。…… 只 是 到 了 十 九 世 纪 ，“ 工 人 
就 是 人 4 这 一 原则 才 获 得 了 普遍 的 腾 利 。| HIB MEALS CK 
ER) (北京 '， 东方 出 版 社 ，1992)， 页 289 。 
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构成 单位 ， 如 政党 、 阶 航 、 国 家 、 政 府 等 。 

个 人 主义 区 合 著 一 整套 的 道德 和 政治 原则 ， 同 时 也 提供 了 一 
系列 根本 的 行 需 准 划 。 个 人 主义 把 个 人 当 作 看 待 一 切 事物 和 问题 
的 核心 和 出 发 点 。 在 古 布 腹 ， 哲 学 家 伊 壁 妨 鲁 把 个 人 当 作 是 不 可 
再 分 割 的 “原子 ，。 作 篇 一 种 道德 原则 ， 个 人 主义 强调 个 人 本 身 
束 是 目的 ， 因 而 具有 最 高 的 价值 ， 和 社会 只 是 迷 到 个 人 目的 的 手 
E< o 作坊 一 种 政治 哲学 ， 个 人 主义 主张 个 人 的 自由 、 权 利和 平 
村 ， 纸 调 目 由 民主 ， 反 对 国家 对 个 人 自主 事务 的 干预 。 作坊 一 种 
径 济 学 襄 ， 个 人 主攻 主张 私有 财产 权 和 自由 市 场 经 济 。 

个 人 主义 和 与 集体 主义 是 两 种 根本 衢 突 的 政治 哲学 。 两 者 对 人 
的 本 性 、 社 会 以 及 人 性 社 会 的 看 法 ， 有 著 根本 的 种 突 。 个 人 是 现 
实 人 存在 的 根本 单位 和 最 终 的 价值 标准 。 运 一 个 人 主义 的 观点 站 不 
否 证 社会 和 集体 的 重要 性 。 不 过 ,个 人 主义 仅仅 把 社会 和 其 他 大 
於 个 人 的 社会 构成 单位 ， 看 作 是 个 人 的 集合 ， 而 不 是 超越 或 凑 贺 
於 个 人 之 上 的 东西 。 个 人 主义 就 坊 只 有 个 人 才 是 最 本 原 的 存在 。 

个 人 主义 在 本 质 上 是 关於 目 由 的 个 人 主义 。 目 由 主义 是 关於 
个 人 目 由 的 主义 。 目 由 主义 的 基础 是 对 证 个 人 的 目 主 权 和 不 可 侵 
犯 性 。 个 人 主义 强调 个 人 之 癌 的 普 表 人 格 平 等 ， 而 不 同 每 个 人 的 
具体 特征 。 例如， 在 中 国文 半期 间 ， 地 主 或 次 本 家 的 后 代 因 故 致 
死 ， 责 任 者 (个 人 或 单位 ) 只 承担 较 轻 的 法 律 责任 ， 或 不 承担 页 
任 。 运 是 因 坊 按照 集体 主义 的 疯 点 ， 一 个 人 的 价值 ' 不 是 由 其 目 
身 决定 的 ， 而 是 由 运 个 和 人 所 属 的 集体 (如 陷 和 级) 决定 的 。 地 主队 组 
属於 被 涌 减 阶 航 ， 其 子女 的 生命 草 然 也 不 足 惜 。 个 人 主义 则 斌 
需 ， 一 个 人 的 价值 ERR SERS MARTIAN > BR 
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无 天， 而 且 人 与 人 之 间 的 价值 是 平等 的 ， 即 使 是 对 地 主 的 子女 ， 
BOCH EERI FINARE ° 

fl AE eT EE BE > KEEA REKETA E KIIA 
万。 个 人 主 闵 认 包 人 自身 就 是 目的 ， 是 价值 的 最 终 决 定 者 ， 任 何 
一 个 人 都 不 是 另 一 个 人 的 工具 。 个 人 主义 主线 ， 任何 转 体 或 集 
体 ， 不 管 是 大 是 小 ， 仅仅 是 无 数 个 人 的 和 组合。 除了 个 体 成 员 的 权 
利之 外 ' 转 体 没有 其 他 的 权利 。 在 自由 社会 中 ， 任何 团体 的 “ 权 
FJ) ， 痢 是 从 其 成 员 的 权利 中 引伸 出 来 的 ， 许 是 个 体 目 顾 的 遗 择 
和 同意 的 放 物 。 个 人 参加 围 体 之 后 ， 既 不 可 能 多 得 新 的 权利 ， 也 
个 可 能 圳 失 他 所 巍 臣 具有 的 权利 。 个 人 权利 的 原则 ,是 所 有 围 体 
或 联合 体 的 唯一 道德 基础 。 如 果 集 体 的 活动 不 是 从 个 人 权利 出 发 
的 话 ， 它 仅仅 是 一 种 暴民 统治 的 原则 。“ 集体 权利 , 的 概念 ( 即 机 
利 属 於 集体 ， 而 不 是 属於 个 人 )， 意 味 著 “ 权利 ， 属於 某 些 人 “， 而 
不 是 另 一 些 人 ， 某 些 人 具有 任何 他 所 喜 数 的 方式 来 处 惫 其 他 人 的 
权利 ， 运 些 特权 逮 包 括 许多 其 他 人 乎 取 的 权利 “。 集体 主义 则 把 国 
家 和 政权 当 作 个 人 的 主宰， 高 於 六 胎 杉 於 它 的 个 体 成 员 。 

个 人 主义 不 承认 任何 集 钵 的 善 业 有 内 在 的 价值 ,这样 的 善 业 
只 具有 工具 性 的 价值 。 易 车 之 ， 集 体 善 业 中 的 价值 ， 只 能 用 构 
成 过 一 集体 的 个 人 的 价值 来 界定 。 抛 关 了 个 人 的 价值 ， 过 个 集 苯 
要 麻 没 有 目 身 的 价值 ， 要 魔 只 有 建立 在 抹 科 个 人 的 价值 之 上 的 集 


2 Mie > (HMMEA MMR) (LH: 三 联 书 店 ，1993)， 页 100- 
102。 

3 John Gray, Post-Liberalism: Studies in Political Thought (London: 
Routledge, 1993), p. 306. 
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体 的 价值 。 集 体 的 善 业 只 有 在 对 个 人 有 价值 时 才 有 价值 。 

TE ROB Sem BS EIR LARPS LAY : “凡是 把 一 个 确定 的 目 
fF RRI iene + A RH > Tia ll H EPR A a ， 是 
RKENEN” Ee SBA EA EE” KESERKEN 
FR > re ABR FE Tee TO Ae EY) o i 4 AACE EE ARES 
人 是 仅仅 “抽象 的 个 人 ,， > thee RSA ETE ARH EERE 
换 和 合作 ?的 ， 它 只 证 需 正 义 的 制度 亲 亦 与 个 人 的 具体 特征 无 涉 。 
比如 询 ， 一 个 人 受审 ， 对 他 的 正义 的 判决 ， 不 应 敲 与 他 的 身高 、 
箭 色 、 财 语 、 竺 合 地 位 和 宗教 信仰 等 有 关 “。 在 一 个 集体 主义 社会 
中 ， 出 身 、 和 借 语 和 政治 立场 ， 则 可 能 是 量刑 的 重要 依据 。 个 人 主 
闵 认 角 ， 指 导 不 相识 的 个 人 之 问 的 合作 ， 原 则 也 应 该 是 抽象 的 、 
预先 确立 的 ， 过 些 规则 是 对 事 不 对 人 的 。 同 样 > 一 个 个 人 的 人 格 
独立 ， 半 不 排斥 他 与 他 人 的 合作 和 进行 交换 。 

个 人 主义 的 一 个 基本 要 素 ， 就 是 强调 个 人 对 和 目 己 的 真 任 。 对 
自己 的 生命 ( 存 ) 负 责 ， 是 每 个 人 不 可 推卸 的 责任 ' CEREA 
在 抉择 时 要 审慎 ， 要 淮 人 备 需 自己 的 行动 负责 。 个 人 有 责任 通过 劣 
动 来 改善 自己 的 生存 环境 、 来 满足 自己 的 生存 需求 。 实现 自己 的 
生存 是 个 人 的 首要 责任 。 在 一 个 典型 的 个 人 主义 和 社会， 个 人 的 成 
就 是 其 社会 地 位 的 基础 ， 不 论 是 法 律 还 是 文化 ， 对 个 人 的 权利 和 
自由 都 有 高 度 的 认同 。 个 人 仅 能 代表 自己 ， 可 以 表 过 某 种 不 同 的 
意见 而 不 致 受到 压制 。 个 人 主义 作坊 一 种 政治 理 其 的 出 现 ， 是 针 
对 不 断 增长 的 国家 权力 ， 及 其 对 个 人 责任 心 的 侵 触 。 相 反 “' 在 一 


4 转 引 自 海 耶 克 著 ， 夏 道 平 译 ，《 个 人 主义 与 经 济 秩 序 》( 人 台北 : 让 
流出 版 公司 ，1993)， 页 34 。 
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个 典型 的 集体 主义 和 社会， 个 人 和 无 权 对 自己 的 生存 负责 ， 国 家 则 声 
称 要 承担 对 个 人 的 全 部 责任 。 法 律 和 社会 文化 都 便 重 保护 集体 的 
权 丛 ， 而 非 个 人 的 权 丛 。 个 人 被 要 求 云 猴 牲 目 身 的 利 盆 ， 服从 集 
体 的 利 倪 ， 只 能 唯 有 权势 者 之 命 是 从， 个 人 不 应 表 过 名 种 不 同 的 
观点 ， 否 则 会 受到 社会 僵 葵 乃至 法 律 的 制裁 。 在 决策 方面 强调 完 
全 一 致 ， 集 体 主 义 不 万 许 暴露 个 人 之 问 的 纷 委 ， 恬 茶 个 人 出 质 
头 ， 社 会 风气 是 强调 特权 ， 而 非 每 个 人 的 平等 权利 。 

个 人 主义 证 需 ， 具 体 的 个 人 是 一 切 社会 分 析 、 证 哉 社会 观念 
的 光 辑 出 发 点， 人 的 价值 和 权利 先 於 对 人 在 社 便 中 的 位 置 的 思 
考 。 因 此 ， 任何 集 体 行 动 都 是 由 各 种 具体 的 个 人 行动 构成 的 。 集 
体 行 动 不 过 是 个 人 行动 的 结合 。 个 人 是 以 决策 者 的 身分 参加 集体 
的 、 有 租 积 的 行动 。 个 人 主义 兹 非 建立 在 每 个 人 都 移 对 的 目 私 的 
假设 之 上 上。 过 得 的 个 人 可 以 是 自 利 的 ， 也 可 以 是 利他 的 ， 或 者 既 
利己 又 利他 。 个 人 不 仅 不 是 于 人 一 面 的 、 刻 板 的 个 人 ， 而且 是 有 
著 各 自 不 同 的 目的 、 对 集体 行动 的 后 果 有 著 不 同 要 求 的 个 人 。 

个 人 主义 的 哲学 源泉 之 一 是 理性 在 人 性 中 的 位 置 和 分 量 。 个 
人 主义 的 正 划 性 ， 即 来 自 铃 人 是 有 理性 的 动物 过 样 一 个 事实 。 人 
有 可 能 和合 重 他 人 “， 同时 也 使 自己 受到 合 重 。 所 有 的 人 都 是 有 理性 
的 ， 因 此 所 有 的 人 作坊 社会 的 基本 构成 单位 ， 其 价值 是 相等 的 。 
-JE > 每 一 个 人 的 理性 又 是 不 充分 的 、 有 缺陷 的 、 非 全 能 
的 ， 所 以 我 们 不 能 赋予 任何 一 个 ( 群 ) 人 统治 他 人 ， 蔡 他 人 忠 考 、 
符 他 人 作出 决定 的 缀 对 权力 。 任 何人 的 理性 都 不 值得 绝对 的 信 
赖 ， 对 每 个 人 都 是 如 此 。 人 的 生命 和 自重 要 求人 们 忠 於 自己 的 价 
{i > CaS BOY ERP IT ° 
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个 人 主义 仅 伴 从 送 样 一 个 蚁 优 钙 议 的 事实 出 发 ， 即 我 们 想像 
力 的 限制 ， 使 我 们 只 能 在 我 们 的 价值 尺度 中 包容 部 分 的 社会 需 
求 ， 而 且 若 格 地 说 ， 除 了 个 人 头脑 中 种 种 局 部 的 价值 尺度 ， 没 有 
任何 别 的 东西 存在 ， 而 过 些 价值 尺度 不 可 避 铝 地 有 所 不 同 ， 兹 常 
贡 相 互 了 矛盾。 由 此 ， 个 人 主 闵 得 出 的 结论 是 说 ， 在 限定 的 范 团 ， 
障 该 万 许 个 人 导 循 自己 的 ， 而 不 是 别人 的 价值 和 偏好 ， 而 且 ' 在 
过 些 知 域内， 个 人 的 目标 体系 应 该 至 高 扰 上 ， 而 不 屈从 於 他 人 的 
措 分 。 就 是 带 种 对 个 人 作 镶 其 目标 的 最 给 决断 者 的 承 座 ， 对 个 人 
应 尿 可 能 以 自己 的 意图 支配 自己 的 行动 的 信念 ， 构 成 了 个 人 主义 
立场 的 实质 。 和 当然 ， 过 种 观点 兹 不 排除 对 社会 目标 的 认可 ， 或 者 
更 确切 地 襄 ， 对 个 人 目标 的 一 致 性 的 证 可 ， 氨 种 一 致 性 使 人 们 篇 
了 奶 求 的 目标 而 联合 起 来 成 坊 可 取 忆 事 。 但 是 ， 它 把 到 种 共同 行 
动 局 限 於 那些 个 人 观点 一 致 的 事例 上 ， 就 此 而 言 ' 所 请 “社会 目 
标 , 不 过 是 许多 个 人 的 相同 目标 一 一 或 者 说 ， 是 个 人 局 了 回报 他 
们 在 逆 足 自身 欲 嘱 所 接受 的 帮助 而 显 意 有 所 真 献 的 那 种 目标 。 
而 ， 共 同行 动 局 限 於 人 全 对 共同 且 标 一 致 同意 的 那些 镇 域 。 如 以 
Poi HR ARTS SHARE: 而 是 意味 著 不 
同 的 人 ， 在 共同 的 目标 背后 ， 有 著 不 同 的 意图 。 实 际 上 ， 共 同 目 
标 对 每 个 成 员 站 非 是 一 种 和 终极 目标 ， 而 是 一 种 能 狗 用 於 实现 个 人 
多 种 多 样 意 事 的 手段 ， 人 们 才 可 能 对 共同 行动 迷 成 共识 ”。 

一 个 人 自行 决定 最 值得 追求 的 目标 和 价值 ， 乃 是 一 个 自由 人 
的 基本 权利 和 义务 。 和 鲁 奉 个 人 的 自由 ， 意 味 著 我 们 绝 不 能 将 目 己 








5 RLF: LARO BALF” 《 通 往 奴役 之 路 》( 北 京 : PB 
社会 科学 出 版 社 ，1997)， 页 61-62 ° 
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和 视 坊 裁定 他 人 价值 的 最 高 法 官 。 一 个 社会 如 果 不 承 证 每 个 个 人 目 
CHA HAS AN Ae > RT RES AMS Hehe] 
能 真正 地 懂得 自由 。 个 人 主义 最 关心 的 是 通过 自由 选择 等 体现 出 
来 的 个 人 的 自治 ， 认 坊间 种 自治 才 是 最 大 的 善 。 过 种 个 人 主义 把 
个 人 自身 既 看 作 是 最 高 的 价值 ， 同 时 也 把 个 人 看 作 是 最 终 的 价值 
源泉 ， 而 市 场 作 角 一 种 建立 在 自 顾 交 换 基 础 上 的 经 济 制度 ， 最 有 
利 於 个 人 的 自治 和 往 社 。。 


对 个 人 主义 的 批评 


政治 名 词 中 没有 比 ” AEE EER ° EMBER 
KEEEMEN ” 而 且 也 被 用 来 指称 好 效 种 对 於 社 会 的 态度 ， 
而 运 些 态度 ， 彼 此 间 缺 乏 共 同 点 “。 过 个 鹿 与 利己 主义 和 自私 目 
FURR ERE ASS EA A > ae ee a A EREK 
A> AR TAT BCE S > A RER BARBRA E h 
RAKAM ° mM HETS Safle AE Se Pee Sui > 都 被 扣 在 个 人 
ERHALE ° 

个 人 主义 不 是 一 种 鼓吹 贪 禁 、 野 心 、 目 私 、 权 力 的 偷 理学 ， 
而 是 需 於 目 我 发展 的 傅 理 学 ， 是 一 种 最 贴近 人 的 本 性 的 但 理 学 ， 
是 一 套 如 何 使 人 类 的 政治 制度 、 经 济 制度 和 整个 和 社会 制度 ， 更 贴 
近 人 性 ， 而 不 是 投 曲 、 力 至 违反 人 性 的 社会 政治 哲学 “。 人 的 自 


6 EML’ ERARO ARAFE” (Aiit) > A62o 

7 ERL’ 《个 人 主义 与 经 济 秩序 》， 页 21。 

8 Tibor Machan, /ndividuals and Their Rights (La Salle : Open Court, 
1989), p. 61. 
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A> 与 个 入 主义 疫 有 多 少 联 紫 。 以 中 国志 例 ， 中 国 是 个 人 主义 被 
TASB AS BC UES AB RE FARR” SRA AMA EE EKA m 
EY NREN Be A op EE Pate A ALAN 
从 不 短缺 。 倒 是 越 压制 个 人 的 正当 利 丛 ， 越 导致 个 人 去 不 摆手 段 
HABA: 个 人 主义 是 一 种 现代 思想 ， 而 自私 他 是 与 人 类 自身 一 
人 您 人 “。 把 非 个 人 主义 的 “罪恶 ， 算 在 个 人 主义 的 头 上 “， 正 是 一 
Ee HS ER ae? BBA | 自私 的 谋略 e 

在 个 人 主义 伦理 学 中 , 每 个 人 的 义务 ， 首 先是 对 自己 的 生命 
MERRE RARER TSA RA ORE - 
fi] AWA SE A BY SI RRA ` Ra SR E RA ， 
Ria Ss A PASE © 1a FERRE ERY ES > TEA ER 
的 者 德 基础 。 个 人 主义 不 反对 、 甚 至 鼓励 人 们 自愿 地 去 帮助 他 
A> Fate BBD AEE > SBE» {RK AE (ER 
RRA BSF > Ae HAR aE AFER 
牲 。 LAAT RE SAI TER REEE ARRIERE E o BoE AE 
AUEN” SOAR LAS EARN RHA RACE 
TE > PARARI | APB EH, 。 在 集体 主义 之 下 ， 国 家 
(入 党 者 ) 的 食 梦 代 蔡 了 个 人 的 自私 ; 在 集体 主义 之 下 ， 国 家 把 每 
一 粒 粮 食 看 得 都 很 重要 ， 印 不 肯 承 认 每 个 个 人 的 重要 性 。 不 仅 如 
此 ， 集 钵 主义 国家 遂 无 限 地 抬 高 集体 来 压制 个 人 ， 和 区 国家 的 财产 
於 个 人 的 生命 之 上 。 把 个 人 的 一 切 氛 驴 “国有,，。 个 人 主义 认 
入， 一 粒 粒 粮食 也 许 不 那 麻 重要， 但 是 > 每 个 R FRIA 
AE Pin A BAA] e 

个 人 主义 受到 的 另 一 个 党 网 的 指责 是 : “Cee lA] A he > N 
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造 种 突 ， 排 斥 合作 ， 使 社会 成 需 一 盘 散 沙 。 个 人 主义 常 第 被 误解 
镶 主 张 个 人 是 独立 、 孤 立地 存在 於 社 会 之 外 的 。 从 区 一 误解 中 产 
生 的 另 一 个 观点 是 ， 个 人 主 闵 和 与 合作 是 不 相 容 的 。 然 而 ， 个 人 主 
义 之 所 以 被 称 作 个 人 主义 ， 不 是 因 甬 它 主张 个 人 应该 过 一 种 肥 艾 
於 群体 的 生活 ， 而 是 因 坑 它 主 张 不 是 集体 而 是 个 人 才 是 社会 的 基 
本 构成 单位 。 

' 一般 散 沙 是 中 国人 用 来 反思 自身 不 团结 的 弟 用 语 。 家 所 
周知 ， 在 阶 中 山 先生 看 来 ， 中 国 是 一 个 典型 的 一 般 散 沙 型 的 社 
会 。' 团结 就 是 力量 , 的 口号 ， 则 似乎 是 近 现 代 以 来 ， 中 国 赖 以 
改变 ' 一 盘 散 沙 ， 状态 的 良 方 。 在 某 些 人 的 概念 祷 ， Bee 
i Ree Ms 和 ' 分裂] SRA PRA o H 
E> 过 种 由 来 已 久 的 “一 盘 散 沙 , 的 局 面 ， 是 中 国 的 个 人 主义 大 
多 所 造成 的 ， 逮 是 因 篇 根本 没有 个 人 主义 造成 的 ? 历史 和 现实 者 
表明 ， 一 盘 散 沙 的 局 面 ， 完 全 是 由 於 个 人 不 能 享受 结社 自由 造成 
的 。 再 询 ， 不 被 强制 的 “团结 , 的 “一 般 散 沙 ， ， 也 没有 什么 掩 
大， 至 少 可 以 避免 “集体 的 无 意识 愚蠢 ，， 可 以 疆 人 比较 冷静 务 
实 。 一味 难 调 团结 会 家 集体 或 多 数 错误 及 恶性 行 坊 的 风险 ， 典 型 
的 例子 是 二 战 时 德国 集体 迫害 猫 太 人 和 中 国 六 、 七 〇 年 代 “ 文 
革 的 群众 性 反 人 道行 径 。 不 给 公民 以 结社 自由 ， 仓 叉 云 发 页 伯 
人 主 闵 造成 纷争 和 一 盘 散 沙 ， 关 种 做 法 是 榴 其 虚 偏 的 。 而 个 人 主 
义 的 一 个 重要 目标 ， 就 是 让 每 个 人 获得 结社 自由 。 个 人 主 闵 相 
信 ， 只 有 个 人 享有 最 充分 的 自由 ， 才 能 有 最 和 谐 、 最 有 效 的 合 
fE o HR > 中 国 的 文化 传统 本 能 地 十 分 认同 两 个 最 起 码 的 个 人 主 
义 道 理 : “ 捆绑 不 成 夫妻 ， 和“ 强 扭 的 瓜 不 甜 1 。 前 者 是 对 个 人 


回归 个 人 : €PMAZER * 193 


问 的 强制 ， 和 后 者 是 对 单个 人 的 强制 。 中 国人 早 就 发 现 ， 二 样 强制 
的 和 结果， 与 强制 者 的 初衷 管 是 相反 相 仓 。 

个 人 主义 重重 公民 个 人 的 自由 行动 ， 律 重 每 个 人 的 自主 意 
BA 过 样 就 肉 免 在 个 人 间 ， 会 颖 生 过 样 或 郝 样 的 秆 突 。 但 是 ， 集 
钵 主义 以 害怕 第 突 角 理由 ， 把 个 人 强行 捆 缕 成 一 个 集体 ， 大 家 在 
过 样 的 集体 中 ， 除 了 和 内耗， 膛 能 有 什么 作坊 呢 ? PI ib ea 
样 的 “内 耗 ， 著称 於 世 吗 ? 次 道 因 饥 害 伯 有 人 会 犯罪 ， 就 有 理由 
把 整个 社会 变 成 监狱 ， 来 作坊 预防 措施 吗 ? THA ERR AA 
自由 的 个 人 才能 产生 目 发 的 合作 秩序 ， 命 分 性 的 强制 权力 只 能 造 
成 “捆绑 的 夫妻 > THEIL e 

按照 集体 主义 的 政治 哲学 建立 起 来 的 专制 制度 中 ， 个 人 没有 
理由 拒绝 集体 一切 须 服从 和 组织, 个 人 绝对 服从 领导 “。 捧 有 过 种 
经 对 权力 的 统治 者 “拥有 他 属 下 的 所 有 工作 、 收 和 入、 财产 和 生 
命 ， 所 以 ， 他 是 无 需 回 报 的 恩人 、 保 访 者 、 幸 福 赐予 者 ?。 他 
( 们 ) 扩 有 人 们 的 一 切 ， 还 要 求人 们 不 借 一 切 地 报答 他 ( 们 )。 

对 个 人 的 自由 和 人 类 和 福 社 的 最 大 威 者 ， 不 是 普通 个 人 的 自 
私 ， 而 是 集体 的 自私 。 一 个 集体 ， 特 别 是 其 领导 人 ， 一 旦 要 满足 
其 私利 ， 就 不 可 避 铝 地 侵害 到 普 瑰 成员 的 正当 利 盆 。 一 个 目 私 的 
个 人 ， 只 能 实现 一 己 之 私 ， 是 一 个 人 的 小 私 。 由 利己 的 个 人 租 成 
的 集体 ， 只 能 建立 在 合 重 每 个 人 的 正当 利 从 之 上 。 者 一 个 集体 是 
由 无 私 的 个 人 和 组 成 的 ， 那 床 ， 集 体 中 的 领导 者 束 独 占 了 本 来 属 丛 
每 个 个 人 的 自身 利 人 多。 例如 ， 把 个 人 的 一 生 交 给 某 个 集体 ( 租 积 ) 
来 安排 的 诉求 ， 暴露 出 集体 主义 中 隐藏 的 株 其 自私 的 一 面 ， 它 鼓 


9 前 德 ，《 新 个 体 主 闵 偷 理 疯 》， 页 124。 
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励 人 们 放 秦 对 自己 的 责任 ,把 自己 放 在 别人 的 身上 ， 它 鼓励 由 茶 
种 集体 来 对 每 个 个 人 的 人 生 进 行 安排 。 集 体 主 义 要 求 每 个 个 人 的 
一 切 都 交 给 组 秽 ( 实 则 是 领导 者 ) 去 安排 。 集 体 主 义 要 造就 的 是 无 
FLEA CE AR) ABE BALE 。 


折衷 的 可 能 性 ? 


在 日 党 生活 中 ， 个 人 主义 和 与 集体 主义 也 许 是 混合 在 一 起 的 ， 
但 是 ， 作 饲 两 套 政治 上 哲学， 它们 仓 根 本 不 相 容 。 中 国人 擅长 博 朱 
RE MAREK FUER Pa a BE BC See KARE 
不 同事 物 的 “ 精华， BRERA E — > RETENE 
ERATED RPE o PAT PR AMA i A Bl A ER ， 
不 然 怎 床 在 五 千年 之 后 ' 还 是 个 最 大 的 发 展 中 国家 ? KEER 
主义 忠和 维 的 影响 ， 有 许多 人 声称 ， 他 们 多 不 反对 集体 主义 ， 也 不 
反对 个 人 主义 ， 他 们 反对 的 是 极 庙 的 个 人 主义 和 极 闯 的 集体 主 
义 ， 他 们 原意 接受 的 是 集体 主义 和 与 个 人 主义 之 间 的 折 袁 。 集体 主 
义 和 个 人 主义 都 有 所 “ 偏 频 ，，“ 正确 的 ， 工场 是 站 在 两 者 的 中 
jij e 

SAM > ILA ERRE ERNA ERAN > WARE 
SAFER > SR ASE Fe oe ER RS ea A lal A > AE 50 BAe He 
受 通 种 看 法 。 集 体 主 义 证 马 人 是 受 集体 (如 特定 的 障 航 ) 文 配 的 ， 
个 人 的 价值 是 由 集体 决定 的 。 如 官员 的 腐败 SEAR EB R 
在 内 的 所 有 人 在 人 性 上 都 有 自私 的 一 面 ， 不 是 因 坊 制度 上 有 重大 
的 缺陷 ， 而 是 刹 他 阶级， 特别 是 资产 阶级 腐朽 生活 方式 的 遗 毒 在 
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(PSS > fie ei EE ERNE REP > 也 从 未 在 资本 主义 社会 
生活 过 。 集 体 主 义 的 反腐 措施 是 思想 教育 、 道 德 目 质 、 率 先 垂 
箔 ， 是 通过 暴力 革命 来 链 除 所 讲 的 遗 毒 。 个 人 主义 慎 坑 腐败 首先 
是 因 希 人 性 中 光 在 的 器 点 和 每 个 人 都 有 犯错 误 的 可 能 ， 其 次 地 是 
受 了 他 人 的 影响 ， 因 此 ， 反 腐败 的 主要 措施 是 制度 上 的 防范 ， 而 
AN ESE ABI ° 

集体 主义 认 角 个 人 的 理想 和 成 就 ， 是 建立 在 社会 的 理想 与 成 
就 之 上 ' 个 人 主义 座 坊 社会 的 理想 和 成 就 ， 建 立 在 个 人 的 理想 和 
成 束 的 基础 之 上 。 集 体 主义 证 坑 社 会 中 的 财富 ， 首 先是 属於 国家 
的 或 竺 会 的 ， 最 次 要 的 财产 才 是 属於 个 人 的 。 集 体 主 义 国家 的 需 
法 规定 ， 国家 的 财产 种 摆 不 可 侵犯 ， 个 人 主义 的 国家 规定 个 人 的 
HEIRED RI o 集体 主义 特别 擅长 以 平等 和 公正 的 名 义 ， 要 
求 抽象 的 社会 和 国家 有 更 大 的 重新 分 配 财富 的 权力 ， 个 人 主义 证 
篇 一 切 财富 ， 首 先是 属於 每 一 个 具体 的 个 人 ， 即 使 是 国家 的 财富 
也 是 来 自作 需 具 体 个 人 的 纳税 人 。 集 体 主 义 怀 篇 公 氏 不 衣 和 无 条件 
地 牺 秘 ， 便 是 偷 霜 的 行径 ,个 人 主义 就 马 ' 国家 导 公 民 只 纳税 而 
抵 其 利 丛 代表 、 不 接受 公 圾 的 监督 ， 那 才 是 真正 的 盗 霜 。 因 此 > 
个 入 主义 与 集体 主义 之 问 的 关 傈 ， ZEA ER ea LEJERA 
关公 ' 冰 无 调和 的 余地 。 

在 个 人 主义 看 来 ， 一 旦 接受 了 两 者 中 间 的 折 囊 的 立场 ， 融 等 
於 捷 受 了 集体 主义 的 立场 。。 对 个 人 主义 和 与 集体 主义 乙 问 的 那 种 
一 厢 情 顾 的 折衷 主义 ' 海 耶 区 在 其 《个 人 主义 和 与 经 济 秩序 》 一 书 
中 所 下 的 断 语 是 : “在 “ 既 非 个 人 主义 HERI ERE 的 表 
象 下 ， 事 实 上 我 们 是 迅速 从 个 人 自由 的 社会 ， 走 向 一 个 纯 然 集体 
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ERATE ° J l AA AMAT RMR TR CRA pE 
地 带 。 不 是 以 个 人 局 本 位 的 社会 ， 只 能 是 一 个 集体 主义 和 社会。 一 
个 “ 既 非 个 人 主 闵 ， 亦 非 集体 主义 的 社会 ，， 只 能 是 一 个 地 地 道 
道 的 集体 主义 社会 。 

个 人 主义 认 需 ， 个 人 自由 的 权利 是 本 ， 集 体 ( 国 家 ) 的 目 由 是 
未 。 集 体 主义 就 需 ， 集 体 (国家 ) 的 自由 与 权利 是 本 ， 个 人 的 上 自由 
与 权利 是 未 。 胡 适 先 生 有 一 段 名 言 : RAR I OR 
牲 你 们 个 人 的 自由 ， 去 求 国 家 的 自由 ! a 我 对 你 们 设 : “ 争 你 们 
个 人 的 自由 ， 便 是 镶 国 家 争 自 由 ! 委 你 们 自己 的 人 格 ， 便 是 篇 国 
RES! 自由 在 等 的 国家 ， 不 是 一 群 奴 才 建 造 得 起 来 的 ! a 
过 就 是 襄 ， 在 个 人 主义 者 看 来 ， 个 人 不 自由 ， 集 体 的 自由 与 国家 
的 富强 ， 便 是 一 句 空 笑 。 个 人 主义 认 需 人 可 能 是 自私 的 ， 但 同时 
也 是 理性 的 。 人 之 需 人 ， 有 权 按 照 自己 的 方式 追求 自己 的 利 从 和 
ia’ 前 提 是 人 们 能 狗 相 互 合 重 彼此 同等 的 权利 。 吉 将 大 大 调动 
人 们 的 智慧 、 进 取 和 首创 精神 ， 运 些 自由 、 负 责 的 人 之 间 ， E 
述 方 式 自 由 互动 ， 就 全 创造 出 一 个 自然、 公正 的 自发 秩序 。 同 
时 ， 人 在 本 性 上 有 追求 多 样 性 的 相同 倾向 ， 普 还 人 性 中 所 入 合 多 
样 性 的 可 能 ， 意 味 著 人 人 性 一 旦 可 以 目 由 展开 ， 就 必然 要 和 之 来 一 个 
多 元 的 社会 。 

人 固然 只 能 生活 在 一 定 的 社会 中 ， 只 有 个 人 才 是 社会 中 最 实 
在 的 存在 ， 任 何 权利 首先 只 能 是 个 人 的 权利 。 在 经 济 领 域 中 ， 追 


10 海 耶 克 ，《 个 人 主义 与 经 济 秩序 》， 页 19。 
11 胡 遂 ，《〈《 介 绍 我 自己 的 思想 )》， 见 刘 军 宁 主 编 ，《 自 由 主义 的 先 
整 : 北大 传统 与 近代 中 国 》( 中 国人 事 出 版 社 ，1998)， 页 $13 。 
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求 个 人 的 利 丛 不 仅 应 该 受到 宽容 ， 而 且 是 极 坑 可 取 的 。 在 政治 领 
域 祷 ， 政府 的 职责 就 是 保 议 个 人 的 权利 、 自 由 和 财产 。 在 日 常 社 
会 生活 中 ， 个 人 应 享有 充分 的 结社 自由 ， 通 过 和 结 成 各 种 社会 围 体 
来 实现 已 与 群 的 良性 互动 ， 既 避 灵 一 盘 散 沙 式 的 原子 个 人 主义 ， 
又 避 驶 凌 辊 於 个 人 之 上 的 、 压 制 性 的 集体 主义 。 所 以 ， 个 人 主义 
是 集体 主义 的 最 好 解毒 剂 。 


自我 的 生存 ， 个 人 的 发 展 


个 人 主义 与 集体 主义 作 和 坊 两 种 对 立 的 学 说 ， 在 对 待人 权 的 态 
FEE > 也 同 桂 泾 消 分 明 。 个 入 主义 是 彰 於 如 何 捍 征 个 人 的 目 由 与 
权利 的 主义 ， 集 体 主义 是 关於 如 何 间 春 个 人 目 由 的 权利 的 主义 。 
SR: 包括 中 国 在 内 的 一 些 第 三 世界 国家 ， 试 图 以 生存 权 和 发 展 
权 的 “新 二 权 ，， 来 代替 个 人 的 生命 权 、 财 产权 和 追求 幸福 权 的 

Za o EIR: BRCM BRE 
Fe Pg FEZ E SPA aE» H BRE AE RK Se SE 
石 的 普 赵 人权、 生存 权 和 发 展 权 格 格 不 人 “。 不 过 ， 在 我 看 来 ， 关 
生存 权 熏 发 展 权 有 两 休 解 释 的 旨 索 。 一 人 条 是 集体 主义 (尤其 是 国家 
主义 ) 的 解释 ， 一 人 条 是 个 人 主义 的 解释 。 | Ro, 与 “ 老 三 权 ， 
CAI BAT > 者 按 国 家 主义 的 解释 ,它们 之 问 是 根本 对 立 的 ， 和 看 
按 个 人 主义 的 解释 ， 则 它们 之 间 是 完全 一 致 的 。 

国家 主义 把 生存 权 和 发 展 权 ， 解释 成 一 种 集体 的 权利 ， 运 种 
集体 的 权利 ， 不 属於 每 一 个 具体 的 个 人 ， 而 是 属於 国家 和 政府 ， 
站 最 终 中 和 结 需 统 治 者 的 权利 。 不 仅 如 此 ， 一 切 人 权 ' 首先 是 属於 


198 。 五 四 新 论 


国家 的 集权 ， 属 於 个 体 的 个 人 权利 只 能 居 和 从 属 的 地 位 。 国 冢 、 社 
会 的 需要 与 义 务 ， 优 先 於 个 人 的 自由 ， 社 便 伍 国家 也 不 仅仅 是 个 
人 的 简单 集合 ， 社会 与 国家 的 需要 ， 理 所 当然 地 优先 於 个 人 的 权 
利和 自由 ， 因 此 和 与 其 褒 要 弘扬 普 蜗 的 个 人 权利 ， 不 如 齐 叹 扬 属 於 
国家 和 政府 的 集体 人 权 “。 按 照 国家 主义 的 解读 ， 包 括 生 存 权 和 发 
展 权 在 内 的 人 权 ， 不 过 是 一 国 的 统治 者 按照 自己 的 意志 ' 任意 地 
对 本 国人 民 实 行 统 治 的 权利 ， 是 统治 者 独占 所 有 资源 去 排他 性 地 
文 配 财 富 的 权利 。 所 谓 的 人 权 内 政论 ， 正 是 从 过 一 观点 中 引申 出 
来 的 。 根 据 人 权 内 政论 ， 利 用 人 权 问 题 去 迷 到 强迫 别 国 接 受 其 总 
城 形 驴 的 政治 目的 ， 吉 已 经 不 是 什么 人 权 癌 题 ， 而 是 干涉 别 国 由 
政 的 强权 政治 的 表现 。 

按照 个 人 主义 的 解释 ' 生存 权 是 每 个 人 所 享有 和 维持 自己 生命 
et] BREE EAR ASA mH SIMS AN BER ` 
ARAL AO HEA] o Ta ERA REAM gal A> SK > 而 
自 不 受 辆 家 的 侵犯 。 FEHR RS» RE /\ aR 
壳 人 权 冰 不 矛盾 。 生 和 存 权 的 本 质 是 生命 权 ， 是 一 项 专属 於 个 人 的 
权利 ， 它 把 人 的 生存 方式 与 动物 生存 方式 区 分 天 来 。 一 个 贫 雳 人 
家 的 孩子 所 享受 的 物质 条件 ， 很 可 能 不 及 一 个 富裕 人 家 的 者 物 。 
但 是 人 与 动物 在 生存 方式 上 的 根本 着 办， 完全 没有 因此 而 涌 失 。 
fal AA RE BRE > BARERA RAA FANE BAe 
Be ° — KRAAM” (Ase PROT AS A E H ay A 
RRE ° APRA an REA E> aA ee AEE ， 
Tine: FSA] A 28 Eee o ATA EE PER BR ° 

对 生命 权 和 发 展 权 的 个 人 主义 解释 ' SE) Ge 
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属 。 近 二 十 年 的 中 国 历史 表明 ， 中 国人 的 生存 状况 有 所 改进 、 发 
展 水 平 有 所 提高 ， 正 是 个 人 逐步 开始 获得 在 前 三 十 年 专属 於 国 家 
的 生存 权 和 发 展 权 。 有 目 共 睹 的 是 ， 中 国 的 发 展 与 人 权 的 扩展 成 
IELE > 与 对 人 权 的 距 路 成 反比 。 不 是 人 权 半 致 了 不 安定 ， 妨 破 了 
发 展 ， 而 是 对 人 权 的 践踏 造成 了 不 安定 IHRT AR. TERR 
之 后 于 有 人 权 ， 而 是 有 了 人 权 之 后 才 更 有 发 展 。 发 展 权 论 者 主张 
国家 的 经 济 发 展 优先 伶 人 权 ， 尤 其 是 优先 於 公民 的 政治 权利 。 发 
展 权 诊 和 给 入 留 下 过 种 仅 强 调和 经济 权利 的 主张 的 印象 。 若 一 方面 强 
调 发 展 权 ， 另 一 方面 义 不 队 认 私 有 财产 权 的 神 昧 不 可 侵犯 ， 同时 
义 对 公民 的 经 尝 目 由 加 以 散 属 的 限制 。 运 样 的 发 展 权 ， 肯 定 不 是 
属於 公 氏 个 人 的 发 展 权 ， 因 而 也 算 不 上 是 一 种 人 权 “。 发展 不 仅 需 
要 经济 权利 ， 而 且 没 有 理由 排斥 政治 权利 。 一 个 社会 有 什么 理由 
声称 局 了 经 济 发 展 ， 必 须 间 春 或 者 践踏 公民 的 政治 权利 呢 ? 没有 
政治 权利 的 和 经济 权利 能 持久 吗 ? 对 人 权 的 全 面 合 重 不 应 是 手段 ， 
而 应 是 目的 本 身 。 印 便 如 此 ， 若是 真 的 强调 生存 权 和 发 展 权 的 优 
先 性 ， 当 然 要 重重 每 个 公民 个 人 的 财产 权 、 和 经 济 自由 和 充分 自由 
的 市 场 经 济 ， 把 权利 真正 落实 在 个 人 身上 “， 而 不 是 在 集体 身上 ， 
更 不 是 在 国家 时 上。 


市 民 社 会 。 个 人 主权 。 有 限 政府 
从 社会 制度 上 看 ， 与 集体 主义 对 应 的 政治 制度 ， 是 高 度 的 中 


央 集 权 ， 力 至 是 极权 的 全 能 政治 ; 与 集体 主义 对 应 的 经 济 制度 是 
TERASAH: 与 个 人 主义 对 应 的 政治 制度 ， 是 实行 害 政 、 
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法 治 、 代 蔗 的 目 由 氏 主 政治 ， 和 与 个 人 主义 对 应 的 经 洲 制 度 是 自由 
市 场 经 济 。 

从 历史 的 且 络 中 看 ， 现 代 个 人 主义 的 出 现 ， 是 对 古代 的 集体 
主义 的 超越 ， 是 对 集体 主义 压制 个 人 的 自由 、 践 踏 个 人 和 全 岂 的 微 
兢 和 否定 。 在 古代 社会 和 古代 政治 中 ， 人 只 是 作坊 类 的 存在 ， 个 人 
是 无 足 轻 重 的 。 类 的 存在 必然 带 来 集体 的 重要 人 性， 其 结果 是 社会 
的 权力 本 位 。 中 国人 则 更 形象 地 称 之 坑 集 体 之 化 身 的 “ 官 本 
位 。 在 现代 和 社会 中 ， 人 是 作乱 个 人 的 存在 。 其 结果 是 带 来 私人 
生活 的 重要 性 ， 导 致 社 会 的 权利 本 位 。 在 古代 ， 公 大 於 私 ' 公私 
之 图 没 有 法 定 的 界限 。 在 现代 ， 公 来 自 於 每 个 人 的 私 ， 公私 之 辣 
有 明确 的 法 律 界限 。 在 现代 政治 的 ' FERRE ES Fame pS RE 
来 的 新 概念 : 人 们 越 来 越 倾向 於 汇 借 自己 的 才能 和 意向 来 安排 生 
活 ， 而 不 是 被 动 地 接受 由 出 身 所 决定 的 位 置 , | 。 

在 古代 ，“ 人 们 和 从 坊 国 家 服务 中 ， 得 到 人 性 的 最 大 满足 。， 
在 古代 人 看 来 ， 现 代 人 也 许 是 极其 自私 的 ， 因 需 他 们 一 心 只 想 著 

自身 利 丛 ， 。 在 现代 人 看 来 ， 自 身 利 丛 ' 不 是 指 自私 自 利 的 二 
品德 ， (eta “ffs , ， 作 篇 个 人 主 闵 社 会 的 现代 社会 ，' 要 
求 其 成 员 承 担 这 一 责任 ， 自 力 更 生 ， 不 要 依赖 别人 养活 自己 :成 
FLAW ° SORE AAR > UT RSA RA 
a LARS BY AR Eh Ac RE MRR BE 
WYHE) > SHERATS LABIA ? 5 D FA SERA AP 
TREKKEN > GA Ell A AZ EEE > 


12 KER’ CREB) GEER A HME > 1998) > H 43-44 « 
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是 承认 个 人 在 社会 中 ， 和 与 其 他 人 有 著 井 然 有 序 的 共同 政治 项 保 。 
也 只 有 在 由 个 人 坊 根 本 构成 单位 的 共同 体 中 ， 目 由 与 正义 才 有 可 
能 实现 。 

计 画 经 济 是 一 种 集体 主义 的 经 盗 玩 辑 的 产物 。 在 计 书 经 济 之 
FT 每 个 人 都 属於 一 个 单位 ， 一 个 集体 。 在 作 久 国家 的 超大 集体 
中 ， 有 一 个 ( 群 ) 最 高 的 计 书 的 分 配 者 ， 通 过 由 上 至 下 的 分 配 ; 而 
不 是 平等 的 交换 ， 来 满足 个 人 不 同 的 需求 。 个 人 交换 是 多 铬 的 。 
承 证 市 场 ， 就 意味 著 了 藉 认 个 人 在 经 济 上 是 第 一 位 的 ， 也 是 最 起 硒 
的 、 最 根本 的 单位 。 TORA AAR ha A Hh lel ah PSs Ba 
ROE AU PEATE > MAN RE E eA A EZ 
上 ， 它 把 进行 生产 和 交换 的 选择 自由 ， 首 先 交 给 了 每 一 个 个 人 ， 
兹 鼓励 人 们 在 自愿 的 基础 上 进行 联合 。 

在 政治 上 ， 代 议 制 的 自由 民主 也 是 基 於 个 人 本 位 。 如 果 不 基 
於 个 人 本 位 的 医 ， 一 人 一 票 就 行 不 通 。 筷 什么 不 两 人 一 票 =A 
一 票 ， 一 个 小 组 一 票 ， 一 个 班 一 票 ? 在 蔗 员 选举 的 时 候 ， 只 能 一 
人 一 票 ， 而 不 葵 选 举 出 来 的 代表 可 以 代表 多 少 人 口 。 过 意味 著 个 
人 是 政治 秩序 中 最 根本 、 最 起 码 的 遗 择 单 位 ， 没 有 什么 单位 比 个 
人 更 小 ， 计 票 单位 不 可 能 是 个 个 人 。 同样， 也 没有 任何 一 个 单位 
可 以 比 个 人 更 高 。 不 能 三 个 人 一 张 票 ， 四 个 人 一 号 票 > 过 征 做 法 
把 人 和 给 矮 化 了 ， 把 选择 权 交 给 了 过 个 集体 的 领导 ， 把 普通 个 人 由 
ERRA ERIRE RRL RR o CEAR 
BMA - ATLA > DASR ASAE 3s Rm a ee Sl] AREE 
人 独裁 ， 与 代 议 的 自由 民主 是 根本 对 了 并 的 

从 个 人 主义 出 现 的 社会 条 件 看 ， 个 人 主义 与 市 场 和 经济、 市 氏 
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社会 是 结伴 出 现 的 。 个 人 在 市 场 秩序 中 享有 芷 运用 个 人 的 目 由 ， 
结 成 种 种 自愿 性 社会 。 运 些 社团 的 互动 结果 ， 便 构成 市 民 和 社会。 
没有 个 人 的 自由 和 起 码 的 自主 地 位 ， 便 没有 自由 市 场 经 济 ; 没有 
以 个 人 的 自由 和 财产 权 角 特征 的 个 人 主义 和 自由 市 场 经 济 ， 便 没 
有 市 民 社 会 。 市 场 经 济 和 自由 民主 的 时 代 是 ' 个 人 的 时 代 (the 
Age of the Individual)， 因 此 市 民 社 会 在 很 大 意义 上 “， 是 个 人 主义 
和 市 场 经 济 的 产物 。 市 民 社 会 挟 个 人 主义 的 移 生 关公 ， 是 对 个 人 
主义 造成 的 社会 之 原子 化 的 最 好 颈 斥 。 在 个 人 主义 的 社会 中 ， 各 
种 自 磊 结社 空前 发 天。 个 人 主义 承认 现代 世界 不 可 避免 的 多 元 
性 ， 因 此 ， 使 真正 的 、 和 平等 的 、 上 自愿 的 合作 成 需 可 能 ， 因 而 也 就 
催生 了 市 民 和 社会。 个 人 主义 也 承认 合作 对 於 个 人 的 自我 实现 :也 
是 经 对 必 不 可 少 的 。 正 是 因 需 独立 的 个 人 不 能 做 到 自给 上 自足 ' F 
需要 有 规则 ， 来 调节 财产 和 净 绝 等 项 仍 ， 半 需要 有 政府 来 执行 各 
些 规则 ， 有 了 运 些 规则 ， 和 平 的 合作 才 成 轧 可 能 ° 

个 人 主义 认 需 ， 在 一 个 政治 社会 中 ， 主权 者 是 个 人 ， TER 
体 ， 也 不 是 抽象 的 " 人 民 ,」。 自 由 的 社会 秩序 的 正当 人 性 基础 在 
RS : 个 人 是 决定 社会 租 积 和 公共 利 丛 的 最 终 主权 者 ， 个 人 有 权 泪 
择 他 们 生活 在 其 中 的 制度 结构 。 个 人 主义 的 国家 ， 只 能 产生 於 自 
由 个 人 的 自愿 性 同意 。 和 与 过 一 前 提 相 一 致 的 是 ， 和 组织 政治 生活 的 
方式 与 结构 的 正当 性 ， 应 以 生活 在 过 一 结构 中 的 个 人 的 自愿 性 同 
意 来 衡量 。 文 明和 社会， 或 任何 其 他 形式 的 人 类 合作 、 和 和 平 共 不只 
有 基 於 对 个 人 权利 的 认可 才能 狗 实 现 。 个 人 作坊 主权 者 ， 其 自身 
就 是 其 目的 ， 而 不 是 他 人 或 国家 、 政府 与 任何 集体 的 手段 ， 任何 
合作 只 有 取得 各 方 的 自愿 同意， 才能 实现 。 政 府 的 目的 ， 就 是 确 
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傈 个 人 与 个 人 之 赣 的 合作 和 与 往来 的 自 磊 性 质 。 作 韦 主 权 者 的 个 人 
是 目 治 的 : 即 个 人 对 自己 的 一 切 ， 享 有 排他 性 的 支配 权 和 决定 
权 “。 选 择 与 他 人 联合 组 成 家 庭 、 公 司 或 其 他 的 自愿 性 结社 ， 当 然 
属 锥 个 人 上 自治 权 的 一 部 分 。 

个 人 主权 论 和 与 人 民主 权 论 的 联 紧 与 区 别 在 於 : 若 人 民 是 由 每 
一 个 独立 的 个 人 构成 的 ， 那 麻 人 民 的 主权 与 个 人 作坊 主权 者 是 一 
致 的 (如 洛克 的 人 民主 权 论 ); 若 人 民 是 纸 对 高 於 个 人 的 抽象 的 实 
fia? SDPO] A =e Sle a A BE SIT RRNA RE 
am) ° Size A BRE REE BELA EREA > ARERR ， 
个 人 的 权利 和 自由 就 越 少 。 当 抽象 的 “人民, 当家 作 主 的 时 候 ， 
具 甬 的 个 人 早已 成 需 只 能 服从 “、 没 有 权利 的 奴 偿 。 

个 人 作 筷 主权 者 过 一 命题 的 核心 内 容 是 : 万 许 个 人 把 一 部 分 
FLSA ARI RHE > AGHA HBA KR: RE 
E)’ (AR PER ER SIRS ERRER ERAN 
AK? ARRERA RMA S DURA ARRE 
PSA Aa tS S/F A (a E o Ee EAI 
SCHRAA ° AMER > BE T OA ae ALE 
Fs ERE ak CHE + EE FR PY aa TD BY 
ERTE ° Kat APRS ERROR > — Fa AAR AY 
移 撑 自由 ， 男 一 方面 尤 许 对 个 人 的 选择 权 和 其 他 权利 作 必 要 的 限 
制 ， 尝 然 间 些 限 制 必 须 得 到 个 人 的 自 左 认 可 。 

个 人 作 镶 主权 者 ， 默 个 人 的 知识 状态 与 认 知 能 力 政 无 拓 祭 。 
只 要 承认 每 个 人 是 主权 者 ， 不 论 每 个 人 的 知识 状态 和 认 知 能 力 如 
何 ， 他 们 都 是 主权 者 (未 成 年 者 与 精神 障 秦 者 可 通过 监 访 人 来 行使 
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主权 )， 都 有 权 参 与 公共 生活 、 发 表 政 见 、 和 组 织 政党 。 他 们 也 可 以 
委 旗 代表 去 承担 审议 工作 ， 或 驴 取 专家 意见 。 专 家 的 认 知 能 力 
不 葵 多 床 强 ， 都 不 能 改 释 个 人 的 主权 者 地 位 。 在 个 人 主义 政治 猴 
序 之 下 ， 对 於 公民 个 人 在 国家 中 的 地 位 ， 柏 克 下 了 过 样 的 断 语 : 
‘公民 的 要 求 ， 在 时 间 上 是 最 先 的 ， 在 资格 上 是 最 高 的 ， 在 天 下 
上 是 最 优越 的 。, 4 因此， 个 人 主义 否认 那些 与 个 人 和 无 涉 的 集体 
Fil eA 1E E PE o 

根据 个 人 主义 的 正义 疯 ， 正 义 社 会 的 尺度 EAH MIER 
率 或 效用 。 因 志 ， TAGES FA > et A ARES A > AN 
Se fill ERE A RAHAT HRE ° DRE PUR 
求 效率 ， 得 到 的 不 是 效率 ， 而 是 奴役 。 一 个 自由 社会 的 标 巾 是 个 
人 可 以 运用 最 大 限度 的 自由 。 是 自由 ， 而 不 是 效率 ， 才 是 衡量 一 
个 社会 正义 和 与 否 的 真正 矿 度 。 

根据 个 人 权利 的 原则 ， 个 人 的 权利 是 公共 权力 的 来 源 ， 且 局 
於 公共 权力 ， 因 此 ， 公 共 权 力 的 范围 就 应 该 受到 岂 格 的 限制 。 刁 
然 个 人 主义 读 需 政治 权威 的 正当 性 ， 只 能 确保 来 自 个 人 的 目 三 同 
意 ， 个 人 主义 的 制度 表现 ， 必 然 是 自由 的 市 场 经 济 、 代 纹 的 井 政 
民主 。 政 治 个 人 主义 认 需 ， 政府 的 职责 是 保障 社会 的 秩序 与 和 
平 ， 确 保 契 和 约 自 由 和 公平 充分 的 将 秆 。 个 人 主义 反对 国家 与 政府 
对 个 人 自主 范围 内 的 事务 进行 干预 因此， 政府 是 必须 受到 限制 
的 。 只 有 有 限 的 政府 才 可 能 是 有 效 的 ， 才 可 能 是 包容 个 人 自由 的 
政府 。 只 要 人 们 可 以 自由 地 运用 自己 的 理智 ， 就 会 形成 不 同 的 意 
F PAUL > DATEL FSSA BA BS ， 有 义务 合 重 来 目 个 人 


14 柏 克 ，《 法 国 革命 论 》( 北 京 : 商务 印 书 馆 ，1998)， 页 142 。 
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的 各 种 不 同意 见 ， 让 各 种 意见 有 充分 表 过 的 机 会 ， 而 不 是 一 味 加 
以 气 匀 。 政 府 的 目的 是 帮助 个 人 实现 自我 ， 去 保障 个 人 追求 自身 
利 盆 的 上 自由， 当然 其 前 提 是 : 其 利 盆 和 目 由 不 能 妨 研 他 人 的 自由 
和 利 盆 。 和 与 障 和 级 门 委 理论 不 同 ， 个 人 主义 强调 的 不 是 人 与 人 之 间 
HTE’ 而 是 人 与 国家 之 间 的 矛盾 。 在 过 一 意义 上 “， 个 人 主义 和 
自由 主义 的 矛头 ， 是 针对 著 氛 有 逆行 使 专横 权力 的 国家 。 

根据 个 人 主义 的 看 法 ， 政 治 秩序 的 正当 性 ， 只 能 来 自 个 人 的 
目 愿 同意， 和 统治 的 权力 必须 得 到 被 统治 者 通过 自愿 同意 (如 普 
选 )， 以 意 法 的 形式 明确 授予 ， 芷 加 以 峰 格 限制 。 仅 靠 定 期 的 自由 
选举 ， 小 不 能 确保 公民 个 人 对 国家 权力 的 有 效 控制 ， 还 必须 有 法 
冶 、 制衡 等 相应 的 制度 安排 。 个 人 主 闵 也 不 承认 政治 家 的 能 力 和 
品格 ， 绝 对 局 於 每 个 普通 个 人 。 政 治 家 们 的 身上 同样 具有 七 人 情 六 
和 欲 ， 具 有 平民 所 有 的 一 切 优秀 品德 和 缺陷 , 因此， 不 应 赋予 任何 
政治 家 以 缀 对 的 权力 ， 没 有 人 通 合 作 目 己 的 法 官 ' 而 同时 自己 又 
ef BA o BURMA > ATHENS » KART RET 
蔡 对 其 权力 的 外 在 监督 。“ 所 有 权力 集中 …… 在 同一 人 手中 ， 不 
座 是 一 个 人 人、 一些 人 或 许多 人 “不论 是 世 厚 的 、 自 己任 命 的 ' 或 
是 选任 的 ， 都 将 导致 暴政 。，" 

与 集体 主义 把 政治 看 成 是 对 权力 (尤其 是 最 高 统治 权 ) 的 追逐 
不 同 ， 个 人 主义 把 政治 看 成 是 一 种 交换 。 个 人 主义 政治 是 需 了 区 
换 利 丛 。 政 治 是 一 种 复 采 的 交换 和 结构， 是 个 人 通过 集体 的 努力 ， 
来 达到 市 场 交 换 所 过 不 到 的 目的 。 个 人 之 闻 在 利 从 上 的 分 化 > AÉ 
不 是 因 扎 个 人 的 不 可 避免 的 无 知 造成 的 。 如 果 在 政治 中 ,' 所 有 个 


15 《联邦 党 人 文集 》( 北 京 : 商务 印 书 馆 ，1982)， 页 246。 
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人 的 利 盆 都 是 完全 重合 一 致 的 ， 那 魔 有 和 组 织 的 政治 活动 、 和 经 济 活 
动 就 是 多 余 的 。 政 治 、 经 济 的 交换 ， 都 是 因 需 人 怀 人 在 各 个 方面 
是 不 相同 的 。 有 差 愤 才 需 要 交换 疆 合 作 。 

在 集体 主义 社会 中 ， 参 与 政治 是 需 了 追求 公 丛 、 追 求 真 善 
美 ， 它 们 均 和 伍 个 人 的 价值 和 利 丛 和 无关， 政治 是 需 了 追求 超越 个 人 
的 大 目标 。 个 人 用 合理 的 税 捐 负担 选票， 去 换取 政府 提供 的 公 
共 品 (public goods) 和 服务 。 在 市 场 中 ， 人 们 拿 货 种 换 丙 品 或 服 
务 ， 或 者 出 售 两 品 或 服务 以 换取 货币 。 在 政治 中 ,个 人 也 是 坊 交 
换 才 原意 合理 承担 公共 管理 的 成 本 ， 以 获得 政府 提供 的 公共 品 与 
服务 。 个 人 若 想 要 得 到 政治 家 的 优质 服务 ， 就 须 有 权利 在 公共 服 
务 的 不 同 潘 在 提供 者 (公共 职务 的 候选 人 ) 中 进行 必要 的 遗 择 。 正 
EERE” EKA EN REY ASEAN o RATAN Ala ， 
MSARRFA  HRRARIA’ ARRAEA ZIMA ae 
Bl > th RISA CBA) SCHR Eo BOA AC PRL AR RIB 
AE ° TERUG ACHE > WAERME ZHE ” AREA RAMY 
经 济 活动 。 私 人 物品 之 间 的 有 序 贸 易 ， 只 能 发 生 在 一 个 得 到 明确 
界定 的 法 律 架 构 之 中 ， 过 一 架构 确立 个 人 正和 划 占 有 和 控制 稀 源 的 
权利 ， 有 履行 私人 契 绝 的 义务 ， 站 对 政府 权力 的 麻 用 加 以 限制 。 

政治 中 的 强制 性 ， 往往 掩 北 了 政治 中 的 交换 。 但 是 ， 在 目 由 
的 政治 之 下 ， 国 家 的 强制 权 也 需 得 到 个 人 的 自 顾 认 可 ， 于 通过 砍 
认 强 制 的 使 用 条件， 来 对 近 种 强制 权 加 以 限制 。 正 当 的 政治 交换 
和 相 庭 的 制度 安排 ， 正 是 镶 了 确保 国家 对 自由 的 保障 作用 。 没 有 
FAS BRAY BY CBA) SCPE > 国家 对 个 人 的 强制 就 
违 育 了 自由 和 社会 所 顿 以 建立 的 价值 基础 。 政 治 的 最 和 终 目的 ， 是 确 
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傈 个 和 人 在 法 律 面 前 的 平等 、 最 大 限度 的 个 人 自由 、 物 质 和 精神 生 
any ss as ATAU GSE > 而 不 是 追求 真善美 ， 也 不 是 追求 
狼 立 於 个 人 利 仁 的 抽象 公 盆 ， 更 不 是 把 每 个 人 带 进 人 间 天 堂 。 


个 人 主义 : 从 西方 到 东方 


在 中 国 ， 人 RARE YEER” 个 人， 的 发 现 者 的 
代表 人 物 ' 在 第 一 次 思想 瞻 盛 时 期 是 杨 朱 。 然 而 ， 杨 朱 主 张 个 人 
本 位 的 存 我 思想 ， RATE PR BAER EA SSA EA 
BE Bbc AFC EZR RIM ee BEIT HN 
MAW EB o MRK ZR ESHREF ABA SAMS 
现 ， 稳 有 积 攀 的 回应 ， 其 中 更 多 的 则 是 对 程 朱 理学 的 批 乔 ， 而 无 
个 人 主 尺 的 思想 建树 。 

BAA > BAUR RBIS AMER > 首先 
BUDA EAR BEF CAT ELE) AH Sie RBU ACS: | 
RANE RRI LRR ° SHR: REALS > iH 
PEt ZA MFRARK TF ° mR AR RRA FRAR -AH 
aA BR MRAARRBKZRERIP MBA Ze 


PE eeren: 办 其 饥 我 之 君 也 ， 故 当 忠 ; 需 我 之 亲 也 ， 故 当 孝 。 
若 不 哉 雅 何 之 君 灯 ， 甚 或 仇 散 视 之 ， 固 无 所 施 其 忠孝 也 HER 


之 酒 滔 不 竟 ， 亦 唯 门户 之 见 。) 16 
如 果 襄 ， 杨 朱 对 个 人 的 发 现 ， 仅 仅 立 足 於 中 国文 化 的 本 十 次 


16 张 实 明 、 王 中 江 主编 ，《 回 眸 《新 青年 》， 哲 学 思潮 卷 》( 河 南 文 
茧 出 版 社 ，1997)， 页 4。 
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源 的 话 ， 那 床 ，《 新 青年 》 对 个 人 的 再 发 现 ， 则 更 多 地 依托 於 外 
来 的 思想 资源 ， 上 撒 格 逐 民 族 以 个 人 主义 ， 著 闻 於 世 。 其 禹 人 
也 ， 富 於 独立 自 健 之 心 ， 用 能 发 展 民族 精 种 ， 以 至 今日 乙 距 
Re. T 如果 杨 朱 对 个 人 的 发 现 ， 仅 仅 在 於 肯定 自身 利 丛 的 正 鲁 
性 的 话 ，《 新 青年 》 对 个 人 的 再 发 现 ， 则 上 升 到 了 个 人 主义 的 新 
高 度 。 个 人 主义 的 正当 性 来 自 於 人 性 的 不 可 扼杀 : “ 人情 之 不 可 
遏 抑 。 遏 抑 之 ， 力 不 能 不 走 於 仿 宕 。 若 决 江河 ， 沛 然 英 之 能 架 
也 。 易 若 关 人 性 之 自然 ， 堂 堂 正 正 ， 以 个 人 主 闵 镶 丽 提 …… 必 明 
公私 之 权限 …… ， 1's。 着 壬 ， 中 国 和 与 英国 的 对 比 ， 广 明 压 制 个 人 
的 移 害 和 提倡 个 人 主义 的 神 丛 。 英 国之 强大 显然 是 受 丛 於 个 人 主 
EE M ALAARE” MICA RAER BAK 
LR ALARA e LWA OR > ARRA AR VAB 
AOR > BEA FIM > PERERA | SIIB RACK MIRRE 
tH ° HEAR > 则 一 切 活动 ， IRA SRA CR ? RA 
KAADER WEES "合群 ，， HA Osa 。 AX 
> Ba NRE CMA ER: 实 不 可 以 告 人 ， 戏 不 有 有 符 以 


le eee , 19 
HS RNA LMI BAT: CRE) BIL SZ 
ER > Tore DUEL ab AZ Boe ， — HAE HARET. 


锥 之 地 ， 和 社会 的 熙 旺 也 就 失去 了 根基 。' 社会 集 多 数 小 已 而 成 者 
也 ， 小 己 需 社会 之 一 员 ， 和 社会 需 小 己 所 群集 。 故 不 谋 一 己 之 利 


17 张 裤 明 、 王 中 江 主 编 ，《 回 眸 《新 青年 》" 哲学 思潮 卷 》， 页 4。 
Is BLE ° 
19 e E 
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fm ， 即 无 由 致 社会 之 发 迷 。, OT RE, 与 ' 科学 | RABE 
五 四 的 主旋律 ， 人 然而 ，《 新 青年 》 作 篇 五 四 建 动 时 代 之 急 先 锋 ， 
FETT Fel a BE FB RAPER Ao HES BES 
ST ARS Eee Ba lal A ERIRE LIANER ° AARIA A 
FETE a ae» SAS | A RERET oo GAs 
T "AARRE es | 一 文中 指出 ，“ 无 疑 的 ， 民 国 六 、 七 
年 北京 大 学 所 提倡 的 新 运动 ， 和 无 论 形 式 上 如 何 五 花 八 门 ， 意义 上 
只 是 思想 的 解放 和 个 人 的 解放 。 我 们 在 当时 提倡 的 思想 ， 当然 最 
是 出 个 人 主义 的 色彩 。 7! 

无 可 否认 ， 《新 青年 》 对 个 人 的 再 发 现 ， 贫 定 了 其 在 中 国 思 
想 史 上 的 独特 地 位 。 然 而 ， 不 竺 的 是 ， 不 论 是 春秋 之 “ FR 
Ro ， 还 是 五 四 之 “个 性 解放 ， 均 被 随后 到 来 的 排山倒海 的 集 
ER” WRR EEM o GRAMEN > WEWERE ` 
ER” EPRA ZR) ， 很 少 有 人 提 及 个 人 解放 与 个 人 主教 
过 个 五 四 期 间 的 主旋律 。 没 有 个 体 意 截 的 偶 醒 ， 台 没有 对 民主 的 
妃 求 、 对 科学 的 执著 和 对 国 是 的 关心 。 个 人 主义 与 个 人 的 目 由 ， 
ERAUL > PRE AMT > 与 《新 青年》 对 个 人 的 再 发 
现 的 不 微 底 熏 偏差， 有著 必然 的 干 保 。《 新 青年 》 在 1919 年 之 
Ro TENG, RER RER WES MRAM “发现 个 
人 1 的 努力 ， iii BaR iS A ES eS Ta] T Ri FERTIL, © MBM 


200 张 实 明 、 王 中 江 主 编 ，《 回 眸 《新 青年 》，。 哲 学 思潮 卷 》， 页 
192 。 

21 胡 通 ，( 个 人 自由 与 社会 进步 》， 见 刘 军 宁 主 编 ，《 自 由 主义 的 先 
RS 北大 传统 与 近代 中 国 》， 页 80 。 
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早期 《新 青年 》 所 鼓吹 的 个 人 主义 ， 其 体格 鲁 古典 自由 主义 的 色 
彩 ， 束 过 淡 於 欧 陆 的 唯 理 主义 的 个 人 主义 色彩 。 这 种 理性 主义 的 
特点 是 强调 和 戎 大 人 的 (尤其 是 少数 人 的 ) 理 性 能 力 ， 强 调 个 和 人 弘 
夭 其 理性 能 力 ， 就 足以 与 历史 传统 一 刀 两 断 。 正 如 林 毓 生 先 生 所 
指出 的 ， 五 四 时 期 的 中国 知 识 分 子 所 以 接受 西方 个 人 主义 的 思 
想 和 价值 ， 主 要 是 借 它 来 支援 逆 辩 解 肥 传统 运动 ，，“' 个 人 应 车 
作 目 的 ， 不 可 当 作 手段 ; 个 人 的 自主 和 独立 ， 源 自 个 人 本 身 便 遵 
到 了 曲解 ， “%*。 个 人 主义 被 工具 化 了 ， 成 骗 张 扬 个 人 意 忘 、 反 对 
传统 ， 力 至 建构 乌托邦 的 手段 。 海 耶 克 所 稳 的 交 种 假 个 人 主义 ， 
极 容 易 在 政治 实践 上 转 入 狂热 的 集体 主义 ， 末 栋 问 地 压制 个 人 的 
自由 和 权利 。 二 一 结论 在 近 八 十 年 的 中 国 历 史 中 ， 得 到 了 精确 的 
上 验证， 因此， 在 五 四 运动 八 十 年 后 的 今天 ， 重 申 个 人 主 闵 仍 是 兽 
IG iS © 

中 华文 明 的 曲折 压 程 ， 也 可 以 从 “ 个人, 的 曲折 遭遇 和 个 人 
主义 的 运 运 亮相 中 独得 一 斑 。 个 人 和 与 在 二 十 世纪 的 中 国 所 经 历 的 
苦楚 、 翡 到 与 恐 移 ， 是 当事人 所 肉 以 言 状 的 ， 更 是 局 外 人 所 内 以 
想像 的 。 一 个 由 个 人 组 成 的 社会 ， 印 长 期 容 不 得 镶 个 人 辩 访 ， 而 
好 不 容易 出 现 的 镶 个 人 辩 访 的 个 人 主义 ， 文 把 人 们 引入 了 对 每 向 
ARCA BGR > Hise Lis > PRUE CAMARA 
关 个 人 的 真理 的 努力 ， UL RSE a ° 

五 四 新 文化 运动 的 一 个 核心 任务 ， 就 是 实现 巴 氏 身分 癌 公 民 
身分 的 一 个 转变 。 市 场 经 济 与 相应 的 市 民 社 会 的 出 现 ， ARGS e 


22 林 航 生 ，《 中 国 传统 的 创造 性 转化 》( 北 京 ; 三 联 书 店 1988): A 
162、163。 
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由 与 独立 之 个 人 “' 在 和 社会 上 提供 立足 之 地 。 计 画 经 济 的 垮台 大 大 
动 斤 了 集体 主义 的 社会 大 厦 ， 篇 个 人 主义 时 代 在 中 国 的 到 来 ， 开 
关 了 道路 。 它 使 得 人 们 得 以 所 有 驹 国家 集体 意志 对 个 人 的 目 由 、 登 
艇 和 和 锋 立 的 长 期 压制 ， 使 个 人 开始 多 得 勇气 和 希望 ， 同 时 也 饥 每 
个 人 效 得 主 罕 自己 命运 的 公民 身分 (citizenship) 的 权利 创造 了 休 
全 

五 四 还 动 八 十 年 后 的 今天 ， 随 著 市 场 经 济 在 中 国 的 初步 出 
现 ， 个 人 的 日 主 空间 开始 扩大 ; 当 个 人 担 起 了 自己 的 责任 合 ， 就 
不 免 要 钨 得 相应 的 权利 和 自由， 要 求 取 得 对 自身 事务 的 真正 自主 
权 。 当 个 人 主义 的 社会 基础 具备 之 化 ， 关 於 “ 小 我 的 个 人 主义 
的 话题 ， 也 再 次 浮 出 了 水 面 。 今 天 的 中 国 ， 也 许 没 有 多 少 人 顾 意 
邯 认 目 己 是 个 人 主义 者 ， 但 是 在 普通 中 国人 身上 目 主 营 识 的 浣 醒 
AUST | BRET ; 人 格 的 唾 保 ， 印 是 不 争 的 事实 。 

中 国 今天 正在 经 奈 的 ， 半 需要 人 们 进一步 加 以 推动 的 ' 是 把 
中 国 的 立国 之 本 ， 由 抽象 的 集体 转换 坊 具 体 的 个 人 ， 和 从 而 实现 由 
集体 主义 社会 到 介 人 主义 社会 的 转向 。 在 西方 ， 个 人 主义 是 在 十 
Jittik FIER ENER > EREA ERIRE > RETE AMER) 
AFR HC > MEEA o 
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一 一 传统 中 国 社会 及 其 现代 演进 的 再 认识 
秦 g 


五 四 “新 文化 运动 o CABG + SRP OE O SC 
Ze? 实现 中 国文 化 的 现代 化 重建 需 标 巾 。 从 那 时 以 来 整整 八 十 
年 ， 对 “ 中国 传统 的 事实 判断 (中 国 传统 究竟 是 什么 ) 和 价值 刊 
ETOT ERE A E | ARREN ERER ERE 「 保 
Fo R'E 立场 ), 一 直 是 中 国 思想 界 的 主旨 。 而 前 一 刊 断 则 
re Re — FB SERE o Bie — ERE S ° W/E ER KT W 

认识 秀 式 ， 一 是 强调 ' 生产 方式 | 的 “封建 社会 论 ， ， 它 导致 
了 以 “土地 革命 ,( 洽 减 地 主 阶 级 的 “民主 革命 ， ) 需 核心 的 “ 反 
传统 ， 运动 。 一 是 强调 宗法 伦理 、 整 钥 和 谐 与 非 个 性 化 的 “儒家 
文明 论 ， 它 引出 了 倡导 个 性 解放 的 自由 主义 “ 反 传 统 , 运动 ， 
和 反对 “ 西方 个 人 主 闵 AUP ESD 
然而 过 两 大 证 座 范 式 ， 看 来 都 巡 到 了 解释 危机 。 作 凯 历 史 ， 
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它们 都 无 法 解释 何以 同 出 反 传 统 ， 阵营 、 而 且 早 期 具有 极端 个 
性 解放 或 激进 自由 主义 色彩 的 五 四 极 左权 (陈独秀 、 李 大 钊 等 ) ， 
后 来 会 发 展 出 一 种 比 「 传统 ， 更 研 迫 个 性 、 更 数 视 自由 的 整体 性 
极权 倾向 ， 范 在 其 发 展 至 极端 的 文革 时 期 ， 忽 然 进 费 了 回 瑟 外 
法 家 ( 丙 鞠 、 秦 始 皇 等 ) 认 祖 良 宗 的 热情 一 一 显然 ， 用 “ 反 传 
PIER 或 和 传统 的 影响 ，， 都 肉 以 解释 着 一 切 。 作 镶 现 实 ， 它 
们 更 无 法 解释 目前 改革 中 的 大 陡 ' 西化 (民主 、 hte BH A 
SAX) Seth, (RBA cRNA 
PAL AZ) [SEA OB > LERAAR PATE A 

本 文 试 图 跳出 过 两 种 范式 ， 从 乡土 社会 ， 而 不 是 从 “忠志 
RR 的 作品 中 ， BORA 中国 传统 , 的 再 认识 。 本 文 记 镶 ， 传 统 
中 国 乡 村 社会 ， 既 不 是 被 租 个 制 席 重 分 裂 的 两 极 社 会 ， 也 不 是 和 
aah SIGH ARE Sil ae > 而 是 大 共同 体 本 位 的 ” 偶 个 人 主 
义 , 社会 ， 与 其 他 文明 的 传统 社会 相 比 ， 传 统 中 国 的 小 共同 体 性 
更 弱 ， 但 这 非 因 个 性 发 过 ， 而 是 因 大 共同 体 性 亢进 所 致 。 它 与 法 
RM REE | 的 传统 相连 ， 形 成 一 系列 “ 偶 现 代 化 ,， 的 现 
象 。 小 共同 体 本 位 的 西方 传统 社会 ， 在 现代 化 起 步 时 ， 色 经 过 
' 公民 和 与 王权 的 联盟 之 阶段 ; 而 中 国 的 现代 化 则 可 能 必须 以 
公民 与 小 共同 体 的 联盟 ART 


小 共同 体 本 位 论 质 疑 


对 於 传统 中 国 社会 ， 尤 其 是 被 向 需 中 国文 化 之 根 的 传统 乡土 
社会 ， 目 前 流行 的 主要 有 两 大 解释 理论 ARRE Sak 
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访 文 援 的 “ 租 个 关 傈 决定 葵 ，“， 过 一 理 葵 把 传统 农村 视 需 由 土地 
租 个 关 傈 决定 的 地 主 一 个 恬 两 标 和 社会。 土地 集中 、 主 个 对 立 ， 被 
视 篇 农村 一 切 社会 关 傈 ， 旋 至 农村 社会 与 国家 之 关 傈 的 基础 + 宗 
BAIA BRR > 7522 ERA RATA BAT > a RL AS AE 
对 世 忆 核心 的 ， 封 建 ， 关 侨 (此 即 把 政权 、 族 权 “、 mE RE a Bit 
COS | “封建 地 主 制 , AY" AMER 论 ); 有 赋税、 利息 、 丙 业 利 泣 
FADA > ARTES "SHARAD m) aR 
RRF ARMAS > FRR Ee AS | ARATE SL ， 
CABO FA TH rill BR Pa 5 Ea El | RR ES RRS eZ All > REE 
中 国 何 以 “没有 产生 资本 主义 的 首要 因素 。 
笔者 前 已 指出 ( 秦 晕 、 苏 文 ，1996)， 汪 种 解释 模式 存在 著 吉 
EE” Mo- ERRAN” REAL Pb Aaa 8 E 
1949ER | FARRAR ae) A ma MEEME ， 
由 於 非 学 售 原 因 ， 它 在 大 陆 涌 失 数 十 年 ， 改 革 以 全 PRK 
1949 年 以 前 学 统 和 5 引进 外 部 ( 港 台 及 海外 汉学 ) 学 理 的 基 兢 上 复 
S o AMARE : 此 时 它 已 不 以 FRIAR ae Poa EE 
手 ， 而 成 了 从 新 保守 , 到 “和 后 现代 , 的 各 种 观点 人 士 排 拒 “ 西 
化 , 的 一 种 思想 武器 。 运 种 解释 把 传统 村 落 和 视 局 具有 高 度 价值 证 
同仁 道德 内 聚 的 小 共同 体 ， 其 中 的 人 际 关 保 ' 包括 主 个 天 保 、 主 
EHR BERA RAR ROR)RMR ORR AA 
Aim (AAR AAD AOR ES o AEC a ZR) SETAE > Ee 
度 自治 的 ， 国 家 政权 的 力量 只 延伸 到 县 一 和 级， 县 以 下 的 传统 乡村 
只 靠 必 懂 法 和 与 伦理 来 协调 ， 国 家 很 少 十 预 。 所 天 的 乡绅 ， 划 优 栅 
需 '， 植 根 於 乡土 伦理 而 体现 社区 自治 的 小 共同 体 人 格 化 身 ' 强权 
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制 稀 著 皇权 (国家 权力 ) 的 下 伸 意 向 。 而 此 种 偷 理 与 自治 的 基础 ; 
则 是 毛 褒 集中 代表 了 中 国 独特 文化 ， 逆 自古 传承 下 来 的 宗族 血 纤 
年 带 ， 因 而 传统 乡村 又 被 襄 坊 是 家 族 本 位 的 (站 以 此 有 别 於 “西方 
传统 , 的 个 人 本 位 )。 而 儒家 学 褒 便 是 过 种 现实 的 反映 ' 它 以 
KR BR” ARTZA H iaki AH OF 
— HE ° ERLER PEAX ， 即 中 国人 思维 方式 及 行 
坊 规 则 的 体现 ， 它 所 主张 的 性 善 论 、 教 化 葵 、 贤 人 政治 、 偷 理 中 
心 主义 等 ， 则 被 看 作 是 中 国 特色 之 源 。 

WZ > SAMA > RR GR) SSRIS Ba THETA BR 
FAM A ) RA CHAAR ME E) > MRE Tal GS 
RX ASE SCRA RRPERT TE Ea ERARE HER 
说， 过 种 “小 共同 体 本 位 之 传统 观 , WER ARENA o 
首先 ， 若 与 1949 年 以 后 的 农村 体制 相 比 ， 传 统 中 国 国 家 政权 对 晨 
村 社区 生活 的 控制 能 力 ， 确 实 弱 得 多 + 而 与 历史 上 的 王朝 强盛 期 
相 比 ， 小 共同 体 本 位 葵 者 所 集中 考察 的 晚 清 、 氏 国 ， 又 是 个 末 
TE + LTE > PTERA RHEEN > Ate eA > AR Ae 
me FE AE I > TR EE Ell 5a BR ERA ZR o cht nes {TB ee A 
村 小 共同 体 是 “自治 , > thie > AK > MIRA 
村 落 、 家 族 的 小 共同 体 凝 聚 力 ， 也 不 是 不 可 以 ， 任 何 上 时代， 和 人 介 
对 自己 所 在 的 群 钵 有 所 依附 ， 都 是 可 以 设想 的 。 和 与 改革 前 的 “ 唯 
阶级 关 傈 请 ， 相 比 ， 如 今 谈 论 对 家 族 、 村 落 的 认同 ， 至 少 是 看 到 
了 传统 社会 中 人 际 关 傈 的 多 样 性 ， 过 上 和 目 然 是 个 进步 。 

但 在 文化 形态 论 的 意 闵 上 玄 传 统 中 国 的 小 共同 钵 本 位 ， 把 它 
bu Fs bie BAS FR SC BRR > EA ERE ES ES RE) 
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主要 基础 ， 则 是 很 可 质疑 的 。 首 先 ， ”乡村 和 谐 论 ， 比 ' 租 个 关 
ARERI ， 更 无 法 解释 中 国 历 史上 最 突出 的 现象 ， 即 过 去 称 需 
' 农民 战争 | 的 周期 性 超大 规模 社会 衙 突 。 以 地 主 和 与 个 农 的 矛盾 
来 解释 ”家 民 战 秆 ，， 本 已 十 分 牵强 ' 没有 任何 广 据 表明 租 个 关 
FAVRE > Bl RRS? | 有 天。 而 历代 农民 战备 ,不仅 
极 少 提出 土地 要 求 ， 甚 至 连 抗 租 、 沽 租 都 没有 提出 ， 御 经 常 出 
RDE” DA O l SERIE + | ERRE) 之 类 反 
抗 ” 国 家 能 力 , 的 宣传 ， 以 及 “王侯 将 相 宁 有 种 平 , 、 “SKE 
7 RREI ` ARZT EHH ; RERI” ER 
大 宋 之 天 1 过 类 改天 换代 的 号 如。 TR CRE) FAO AE 
主 率领 在 客 ( 即 地主， 率领 “个 农 ，) 造 国家 反 的 场面 ， 在 历史 
EERTE EMEA HARRER , 解释 了 “。 但 是 ， 
如 宁 我 们 相信 传统 乡村 和 谐 、 乡 村 目 治 之 询 ， 就 更 无 法 理解 过 类 
雄 灾 现象 。 如 果 传 统 乡村 的 内 部 前 祭 真 是 那样 温情 肽 脾 ， 而 乡村 
外 部 的 国家 权力 文 只 能 迷 到 县 一 级 ， 而 扰 法 干预 乡村 生活 ， 那 种 
社 伍 大 爆炸 怎 魔 可 能 发 生 ? 退 一 步 效 ， 即 便 乡 村 内 部 关 祭 存在 著 


1 过 去 常 说 明 末 李自成 有 「 均 田 免 粮 | ORE HE HCE 
年 免 征 | RAZ? "HO, 则 只 见 於 查 继 佐 所 扎 的 二 手 文 献 《 罪 
惟 录 》， 这 是 靠不住 的 ， 对 此 可 另 文 详 者 。 至 讼 太平天国 的 天朝 
Base, ， 则 只 是 个 国家 军事 农奴 制 下 的 土地 国有 设想 ， 益 非 把 
土地 分 给 农民 。 我 国 历 代 王 朝 的 土地 国有 计 惠 与 实践 其 多 ， 北 移 至 
隋唐 之 「 均 田制 | 即 其 著名 者 。 过 去 人 们 常 以 均 田 制 法 令 和 与 实践 的 
反差 将 其 脖 为 【一 纸 空 文 | ， 其 实 均 田制 在 几 百 年 间 ， 对 实际 土地 
关 作 的 影响 是 很 大 的 (这 种 影响 是 否 有 利 认 农民 ， 半 受 到 他 们 的 芍 
迎 则 是 另 一 回 事 )， 要 说 【一 纸 空 文 | ， (ROKR, HOR 
是 ， 因 为 它 闪 未 实行 过 ， 甚 至 速 知道 这 一 档案 的 人 也 很 少 。 
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紧张 ， 如 果真 是 社区 自治 ， 国 家 权力 无 法 涉及 ， 爆 炸 又 怎 能 突破 
社区 范围 而 在 全 国 水 平 上 发 生 ? 更 何 沈 中 国 历 史上 的 社会 爆炸 ， 
通常 根本 不 是 在 社区 内 发 生 ， 然 后 蔓延 扩散 到 和 社区 外 ， 而 是 一 开 
始 就 在 上“ 国 家， B Rie, 之 间 爆 发 ， 然 后 再 向 社区 活 透 
的 。 汉 之 黄巾 「 三 十 六 方 同日 而 起 BRA 。 
FES LAN) SEMIS > HAAR aw He 

展 成 社会 爆炸 ， 在 村 社 、 采 虽 或 札 德 鲁 加 (家 族 公社 ) 活 蹊 的 前 近 
代 欧 洲 ， 农 民 和 与 他 们 的 领主 发 生 的 征 突 ， 如 果 在 小 共同 体内 不 能 
调解 ， 也 只 会 出 现 要 求 国家 权力 出 面 调解 的 现象 ， 而 不 是 推翻 国 
家 权力 (王权 ) 的 现象 。 像 英国 的 Wat Tylers > BIH Jacques.< 
to 过 些 农民 起 闵 ，， 实 际 上 都 不 过 是 向 国王 进行 武 奖 请 万 币 
已 。 俄 国 村 社 农民 的 「 皇权 主义 ， 更 是 著名 。 即 使 在 中 国 ， 明 清 
之 际 ， 租 个 制 最 发 过 而 宗族 组织 也 相对 更 活路 的 江南 地 区 ， 频 频 
HBA at) O AR > HHS PREMIER ISN OT Be 
北方 自 耕 农 及 破产 自 耕 农 ( 流 民 ) 需 主体 的 改朝换代 的 “ 农 拱 战 
F 截然 有 别 。 於 是 地 主 一 个 农 矛 盾 最 需 突 出 的 过 个 地 区 “， 反 而 
MASS HARA RPA A RAY iar < WZ 
人 们 基 於 某 种 理论 ， 往 往 乐 於 设 想 : 地 主 与 农民 发 生 租 个 或 土地 
利和 粉 ， 而 官府 出 面 支援 地 主 铬 压 农 民 ， 使 民间 的 贷 富 矛盾 脱 有 版 篇 
官民 矛盾 ， 於 是 引发 大 乱 。 过 种 事例 当然 不 是 没有 (前 引 的 江南 个 
MANAG) > (AH BORE FERS RAIE : 因 国 家 权力 
PARTIE RO + URES RERE RIR > SHER A UR ` 
RAST EAKA ERMA  @5|\BE RGA MAME 
SREACER: BEABNRY ARRARALER KER 
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民 衙 突 扩 及 民间 而 引发 货 昌 对 立 。 

例如 明 末 大 岗 ， 本 因 SASS ` DK + > PE | MRE e 3a 
POSE ARERR HAASE > BR RK 外 就 是 官民 矛盾 。 而 其 中 最 
致命 的 “加 派 ，， 按 官方 的 意图 ， 其 至 主要 是 针对 富 氏 (个 是 富 
Bo RRR A: EE > ' BORA TER FA RA 
EK (CRER (HAWE) BUT) | RRB OR ZT ， 
[顺治]《 那 陵 县 志 》)。 於 是 社会 上 出 更 的 也 不 是 什么 土地 和 莱 
Ho fiz NER ZR JAHR C (MARAE + FAS 
AD ° RRK)” | 至 和 欲 以 地 白 付 人 而 莫 可 推 / ，“ 地 之 价 睫 者 ， 
BAA —— 3 > HR ATI ABA 1 (RER) (EKRA) 
400) ° Heist lait MRAN ARRP) > FHEAE UTE 
REF RMR Mt Rage) oe tk GR HH 而 抗 官 的 富 
民 甘 主 ) 一 起 造 朝 廷 反 的 「 EME ZF BEBE) CES 
矢 十 二 )。 但 到 明 亡 前 夕 ， 官 府 统 治 已 解体 ' WE a ÉI el 
tE 已 成 了 芷 主 们 面临 的 主要 威 首 。 於 是 便 出 现 了 过 样 的 现象 : 
当 明 朝 力 量 价 强 时 ， 勇 於 反 抗 的 ' EE > TERROR SS 
RM "PtH ，， 成 篇 朝廷 眼中 ' TOR ZB CRA : 
(HES PSS) BDA AS < i | We FE GTR EBA a 
化 了 一 一 但 即使 在 过 种 情况 下 ，“ MEER) EREA a E 
E> ARR MERE + (EE > ARE ES 流 
Ta WEARERS > CR RE) BEE EAD E ， 
与 此 前 他 们 随 甘 主 抗 官 本 和 无 二 和 至。 

东非 民 寺 贫 富 种 突 而 使 官府 挫 人 “， 而 是 官 壳 民 有 反 导 致 民 阅 贫 
FER. EE RADEN ERREF) 机制， 是“ ERRARE 
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am) 和 乡村 和 谐 葵 ,都 不 能 理解 的 。 
[ 道德 农民 | 与 「 理 性 农民 | 之 外 


谈 到 共同 体 ， 不 能 不 提 及 七 〇 年 代 国外 社 便 学 及 文化 人 类 学 
界 影 响 很 大 的 一 场 争论 。 党 时 由 於 美 国 在 印度 支那 的 失败 ，5|[ 起 
了 研究 越南 (以 及 东南 王 ) 农 村 社会 (其 ' 问题 意识 显然 源 於 ' 当 
地 农民 志 什 么 支援 共产 党 ，) 的 热潮 。 过 一 热潮 在 学 理 上 又 受到 五 
〇 年 代 M. BRRR. 列 费 泵 德 等 人 在 农民 研究 中 ， 强调 ' 小 共同 
fa ae] itl) » 与 “小 传统 (区 列 於 民族 或 国家 的 “大 传统 ，) 
之 重要 性 的 有 影响 (Marriot, 1995 ; Redfield, 1995 > 1996) ° 19764 > 
J. C. 斯 科 符 发 表 《 农 民 道 德 经 阐 : RACAL Eat) — ie ， 
提出 了 强调 “亚洲 传统 集体 主义 价值 ， 的 “道德 农民 , Bina e 
(EFTER > 亚洲 农 氏 传 绪 上 证 同 小 共同 体 ， 全 体 农 民 的 利 舍 高 於 个 
人 权利 ; 社区 多 惯 法 的 “小 传统 ，， 常 常 通过 重新 分 配 富 人 的 财 
产 来 维 久 集体 的 生存 。 过 种 和 与 西方 个 人 主义 ,不同 的 价值 ， 在 
他 看 来 ， 便 是 美国 失败 的 深层 文化 原因 (Scott, 1976) 。 

斯 科 特 的 看 法 引起 了 商检 ，S. 波 普 金 1979 年 发 表 的 《理性 的 
农民 : 越南 农村 社会 政治 经济 学 》， 在 反对 声浪 中 最 镶 典 型 。 激 
Bab Fo A ERE AE ee ATRI 只 
是 空间 上 的 概念 ， GEASS ERR + 各 农户 在 无 散 而 开放 
AT HE PAE Ae SP TE REAR FG © file HHP A st BR 
NMRENN Fla BERT > BRS PMEA THE ` 
目 谍 其 利 的 (Popkin,， 1979) > ZEKE > MRK Se ATS 
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其 人 ， 有 人 甚至 称 :亚洲 的 农民 比 欧 洲 的 农民 更 自私 7 

无疑 ， 过 样 的 生花 也 可 以 发 生 在 中 国 农 民 研 究 者 中 : 中 国 农 
REJA LE ERAR) ， 逮 是 了 理性 农民 ? 是 休戚 与 共 的 
小 共同 体 成 员 ， 还 是 仅仅 居住 在 同一 地 域 上 的 一 群 自私 者 ? 可 能 
的 回答 是 “双重 性 ， 之 襄 ， 即 他 们 同时 具有 党 两 种 性 格 。 由 此 又 
可 能 导出 那 一 种 需 主 (例如 襄 贫 农 以 上 道德 ， 需 主 ， 而 富农 以 上 理 
性 | BESS) CF e 

然而 更 大 的 问题 在 於 : 如 果 褒 「 道德 农民 与 "理性 农民 | 
是 不 相 容 的 ， 那 魔 站 二 者 的 不 相 容 能 推 亲 出 它们 的 「 首相 容 | 
WE? 即 : 如 果农 民 社 会 缺少 “理性,( 特 指 “个 人 理性 ，)， 汪 就 
意味 著 了 小 共同 体 的 道德 自治 , 吗 ? 反之 ， 如 果农 民 对 和 社区、 宗 
族 缺少 依附 感 ， 他 就 一 定 是 个 性 发 过 的 “便士 资本 家 或 理性 至 
EAA RUS ? 过 些 件 是 斯 科 特 与 波 普 金 都 未 便 提 巡 的 。 

欧洲 人 的 过 种 态度 ， 阔 不 讼 理解 。 西 欧 在 个 体 本 位 的 近代 公 
民 和 社会 之 前 ， 是 了 小 共同 体 本 位 , 的 社会 ， 人 们 普 汤 作坊 共同 体 
成 员 ， 依 附 於 村 社 ( 马 尔 克 )、 采 虽 、 教 区 、 行 会 或 家 族 公社 (南欧 
的 扎 德 鲁 加 )， 而 东欧 的 俄罗斯 传统 农民 则 是 米尔 公社 和 社员。 近代 
化 程序 是 他 们 气 腊 对 小 共同 体 的 依附 而 取得 独立 人 格 、 个 性 自由 
伍 个 人 权利 的 程序 。 过 些 民族 的 传统 社会 ， 的 礁 有 较 发 过 的 社区 
自治 与 村 社 功能 ， 小 共同 体 的 “制度 性 传统 ,相当 明显 。 如 俄 坎 
斯 的 米尔 有 土地 公有 、 定 期 重 分 之 制 ， 有 和 劳动 组 合 及 [ 共 耕 地 
之 设 ， 实 行 征 税 对 和 社 不 对 户 ， 货 户 所 欠 富 户 定 ,的 连环 保 制 
度 ， 骗 参 团 制 与 艇 地 放牧 的 需要 ， 村 社 还 有 统一 输 作 安 排 、 统 一 


2 据 荷 兰 学 者 迪克 曼 在 1988 年 烛台 史学 理论 研讨 会 上 的 综述 。 
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农事 日 程 的 惯例 。 村 和 社 不 公有 公会 、 公 牧 、 公 匠 ， 还 有 村 会 审 刊 
Ba PLES | 小 共同 体 政 治 ， 功能 。 上 农民 获 村 外 而， 首先 要 和 经 
村 和 社 许 可 ， 其 次 示 是 征 得 领主 熏 官 麻 的 批准 。 农 户 的 各 种 交纳 
中 ， 对 领主 的 负担 占 54%， 对 国家 的 负担 占 19.8%， 而 对 村 和 社 的 负 
担 要 占 到 26%( 人 金 恰 、 卞 悟 ，1996)， 甚 至 住宅 也 必须 建 在 一 成 ， 
独立 农 鞋 ,只 是 近代 资本 主义 改革 和 后 ， 才 少量 地 出 现 。 

西欧 的 马尔 克 只 然 没 有 俄国 米 泵 那样 江 厚 的 “经 阐 共 同体 ， 
色彩 ， 但 农用 地 仍 有 村 和 社 “ 份 地 , 名 分 ， 范 实行 做 地 制 、 有 公共 
林 牧 地 与 磨坊 。 尤 其 因 中 十 西欧 没有 俄罗斯 那样 的 集权 国家 ， 其 
村 社 和 与 采 邑 的 「 政治 共同 体 ; CERERA ERA” Ni Ete 
法 审判 也 比 俄国 更 活路 ， 像 电影 《被 告 山 杠 和 茹 》 那 样 的 者 老 断 事 
惯例 ， 在 中 古 欧洲 恐怕 要 比 在 中 国 典 型 得 多 。 

甚至 在 斯 科 特 与 波 普 金 之 生 所 关注 的 越南 ， “小 共同 体 ， 的 
活路 程度 可 能 也 在 传统 中 国之 上 。 据 当代 社会 人 类 学 研究 ,在 
19-20 世 和 纪 之 交 的 越南 农村 ， 制 度 化 公共 生活 仍 颇 需 可 观 。 

在 传世 的 村 和 社 文书 中 有 许多 关於 农民 家 内 矛盾 的 案 耸 ， 有 趣 
的 是 ， 那 壬 个体 家 庭 中 的 父 权 和 与 夫 权 似 不 如 传统 中 国 凸 是 > 但 社 
Ge fa FE FPR ANE Be PER PR BSA ee Aca REAL 国 
法 (RE BIE, AVR Rams > MERE: AK 
He Paes leit ' 者 日 会 同 ， (长老 会 ) 的 干预 ， 这 种 ' 会 
同 , 还 会 坊 女 性 要 求 继 革 权 、 要 求 斌 婚 男 子 赔 翁 女方 等 等 。 据 褒 
AR AREY 2s FH Se 7 AA RS Be 1/3 > TLE ONE ° DLR A Rey 
的 是 ， 那 壬 存在 著 跨 自然 村 的 社区 自治 和 组织 : 数 屯 (自然 村 ) 坑 一 
‘at, Riit BR ec Sah, 之 设 由 各 屯 自 发 组 合 , É 
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JFE JEE” J E— ERI ° 

qt 平均 2.000 人 左右 ， 有 大 至 3-4 万 者 。 iti HA E 
%, BER: mR: ARS BANK ' 具名 投票 ， 选 
出 ， 但 多 有 宗族 背景 (往往 一 届 里 役 同 出 一 宗 )， 任 期 三 年 ， 政 府 
NFPA AGE EERS EA SABA, : RRRCBASA 
E> AHS80% RAH > VARKE E> IAA HAREA M 
BACK (EA) PRES AARC EMA al ELS AAT 
者 目 会 同 , 权重 於 里 长 ， 可 决定 公 田 分 配 等 要 务 ， 故 里 长 多 求 
EVER SB mA RAE + 人 20 世 和 纪 后 ， 里 长 权 始 渐 重 ， 亦 乐 求 连 
任 奖 。 但 无 论 里 长 还 是 着 目 均 属 民间 人 物 ， 知 县 站 非 其 上 级， 亦 
不 干涉 社内 事务 。 和 社 实行 司法 自治 ， 过 有 案件 ， 知 县 也 便 下 到 入 
香 与 里 长 共同 调查 ， 但 只 起 调解 人 作用 ， 姜 不 能 左右 里 长 0 

过 样 的 社区 自治 是 古来 传统 使 然 ， 还 是 殖民 时 代 法 国人 影响 
的 结果 ? P. 帕 潘 认 志 是 前 者 。 但 也 有 记载 褒 ，15-16 世 和 纪 的 里 长 需 
政府 任命 ， 芷 非 民 玩 的 。 或 许 正如 本 世纪 前 个 药 ，J. H. Boeke RJ. 
Fumivall 等 人 研究 的 爪哇 、 知 匈 ' 传统 ， 村 社 ， 人 后 来 被 指出 是 殖 
民 时 代 发 展 的 社区 组织 一 样 ， 上 述 的 越南 村 和 社 也 逆 非 原生 形态 的 
传统 共同 体 。 但 无 葵 如 何 ， 过 样 的 “小 共同 体 , 与 ”乡村 自治 ， 
已 超过 了 我 们 所 知 的 传统 中 国 多 数 地 区 ， 尤 其 是 更 传统 、 受 近代 
化 影响 更 小 的 北方 内 地 农村 的 情况 。 

长 期 在 北方 倡导 “乡村 建设 , PREC ENS | BAM iz 
am MOAR ' 村 落 传统 , 者 很 有 影响 ， 但 正 是 梁 激 溃 对 北方 传 


3 AFLP EA ct RE MPhililppe Papin 博 士 所 作 中 法 学 了 术 系 列 讲座 : 
《越南 农民 社会 的 权力 》( 北 京 ，1998 年 6 月 25 日 )。 
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和 统 农 村 缺乏 “小 共同 体 ， 认同 和 村 社 和 组 织 深 有 感 角 。 他 褒 : “中 
国人 切 己 的 便 是 身家 ， 束 大 的 便 是 天 下 了 。 小 起 来 其 小 ， 大 起 来 
其 大 ……' 西 洋人 不 然 。 他 们 小 不 至 身家 ， 大 不 至 天 下 ， 得 乎 其 
> Awe eB Tee RAE CR MIR 1990» 
p.194)。 的 确 如 此 ， 像 传统 欧洲 那样 的 村 社 、 采 邑 、 教 区 、 行 会 
和 家 族 “， 中 国 传统 中 是 缺少 的 ， 像 俄罗斯 、 印 度 乃 至 越南 那样 
的 上“ 小 共同 体 ， ， 中国 古 时 也 讼 见 到 。 中 国 古 时 也 有 土地 还 授 之 
制 ， 但 那 不 是 村 和 社 ， 而 是 国家 行船 (名 田 、 占 田 、 均 田 、 计 口授 
田 ， 以 及 旗 地 制 等 ) ; 中 国 农 民 历 史上 也 有 笨 徙 限制 ， 但 那 不 是 米 
页， 而 是 国家 对 me BR, 的 管束 ; 中 国人 知道 朝廷 颁布 的 
AA 之 法 ， 但 不 知道 何谓 ' 村 社 连 环保 ， 中 国家 氏 知 
道 给 私人 地 主 交 租 ， 和 给 朝廷 交 皇 粮 国 税 ， 印 不 会 理解 向 ' 小 共同 
fe) 交纳 26% 是 怎 魔 回 事 。 当 然 ， 中 国人 知道 家 规 族 法 与 阐 堂 审 
判 ，' 文化， 爱好 者 把 过 种 性 惯 法 与 偷 理 秩序 ，， 设 想 志 原生 
REN AS) 现象 ， 而 在 并 塞 落 后 的 中 西部 和 山 ， Paget | AL 
a, WR: AMREF te, > APRESS | PH | 
RSH ROE > ASHP RM eee EK ’ 
MAS RUSE TEU ERF] o 

FR BUT AER ECE RANE > ER EY | HE ERS 
洲 ，， 同 时 在 东南 发 过 地 区 出 现 了 “宗族 复归 , WIL? AAR 
需 ' 封建 的 沉渣 泛 起 ，， 有 人 则 春之 需 “传统 文化 的 停 大 活 
Ji  。 其 实 ， ' 封建 , ther 传统 , 也 能 ， 它 们 与“ 宗族, 的 


4 RRR [家族 本 位 的 「 中 国 传统 中 会 没有 「 RR RIF 
KAGE SARS] > EAD A HE KARA AE RIB HB 
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天保 究竟 如 何 ， 关 是 大 可 反思 的 。 我 国民 间 的 「 非 宗族 现象 ， 
其 源 甚 古 ， 上 古 户 籍 资料 ， 如 江陵 局 原 山 出 土 的 西汉 《 印 里 康 
往 》 策 鄂 县 犀 浦 出 土 的 汉代 《 闹 竹 》 残 碑 ， 都 呈现 出 突出 的 多 姓 
杂居 ， 其 中 犀 浦 残 碑 涉及 18 户 ， 能 辨 出 姓名 的 11 个 户主 中 ， 就 有 
至 少 6、7 个 姓 ( 秦 晕 ，1987)， 敦 煌 文书 中 的 唐 代 儒 克 坊 西 埠 入 34 
户 中 ， 亦 有 12 俗 姓 外 加 3 价 户 ， 另 一 “和 社 人 条, 所 列 13 户 中 ， 就 有 9 
个 姓 ”。 而 至 少 在 宋 元 以 和 后， 宗族 的 归 盛 程度 出 现 了 与 通常 的 玩 
辑 推 论 相 反 的 趋势 : BUPA TRE AAMAS ee 
E RRRA MERIH + GORE REC RK 
METK WRA > HAYES Rc > REI > REE 
长 江 流域 ， 长 江 流域 又 甚 於 黄河 流域 。 直 到 近代 ， 我 们 还 看 到 许 
多 经 济 落 人 后、 风气 闭塞 的 北方 农村 ， 青 布 多 姓 杂 居 村 落 ' oR 
傈 淡漠 ， 而 不 少 南方 沿海 农村 件 多 独 姓 聚居 村 而 笔 林 并 ， 族 规 
森 有 诬 ， 族谱 盛行 。 内 地 的 传统 发 冬 之 区 关中 各 县 ， 土 改 前 ， 族 忆 
公 产 大 多 不 到 德 地 产 的 1%， 而 广东 珠江 三 角 洲 名 县 常 办 30-50% 轧 
至 更 高 。 浙 江浦 江 睛 全 县 地 产 1/3 凯 宁 大 公 产 ， 闵 岛 县 有 的 村 牙 竟 
3% Fi] 80%( BNE. RAC > 1996 > p. 168)。 二 种 现象 究竟 意味 著 什 
魔 ， 是 耐 人 委 味 的 。 

要 之 ， 上 传统 | 的 中 国 和 社会 东 不 像 人 们 通常 想像 的 那样 ， 以 
宗族 蕊 本 。 而 宗族 以 外 的 地 缘 和 组织， 从 秦汉 的 乡 带 里、 北朝 的 券 
He ERROR ， 都 是 一 种 官方 对 ' PRR ) 的 编制 。 

宗族 、 保 甲 之 外 ， 传统 中 国 社 会 的 “小 共同 体 , 还 包括 世俗 


SARE MARCHE: 《敦煌 社 双 文书 辑 校 》， 江 蔡 古 籍 出 版 
社 ，1997 年 ， 第 4、10 页 。 
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BAR BLY ER Le mk» DAR BE CP RY RAB A Bae | ah 
ei) (ESS | AL ) ° (AMA ALFA > i E 的 功 
BE (BAR WS Al R MRAR BS a > SS ANY [a] A m 
aa ° ASC > WORN LORRI SS > BURRS REC BK INE R 
更 “自私 ; ， 那 麻 褒 传统 中 国 农 民 比 越南 农民 更 ”自私 ，， 大 物 
th 7S Se ° 

Ay SL > Rat | 道德 经 济 ， TERRA tee | IIHS ， 
ART > Se — Rt aa AIA RRR RS > “BAM A 
BY 7a BK Be RRA a FAS PBR RR o fig eA Re PRR RO E 
像 是 “个 人 主义 的 理性 农民 , 或 “便士 次 本家， ? 

过 束 涉 及 现代 中 国史 上 那个 人 人 妈 解 的 “公社 之 恋 , ° BET 
儿 联 发 动 集体 化 时 ， 斯 大 林 鲁 把 俄国 的 村 社 土 地 公有 傅 禾 ， 杭 篇 
集体 化 可 行 的 最 重要 依据 ， 他 宣称 恩格斯 在 农民 改造 问题 上 过 於 
人 慎重， 是 由 於 西欧 农民 有 小 土地 私有 制 。 而 俄国 没有 过 种 东西 ， 
因此 集体 化 能 狗 “比较 容易 和 比较 迅速 地 发 展 ，“。 而 中 国 农 民 的 
小 私有 1 传统 ， 似 乎 比 西欧 农民 还 要 悠久 硕 强 ， 因此 ' ROE 
代 中 国 集体 化 时 ， 许 多 徐 联 人 都 认 坑 不 可 行 。 然 而 事实 表明 ' 中 
国 农 民 只 然 兹 不 喜欢 集体 化 ， 但 也 站 未 表现 出 捍卫 “小 私有 的 
意志 。 秋 年 区 联 需 了 把 (土地 ) 公有 私 耕 , 的 村 社 改造 需 公 有 公 
耕 的 集体 农 壮 ， 付 出 了 惨重 的 代价 : 逮捕 、 流 放 了 上 上 百 万 的 E 
Be) ? RARER > 出动 过 成 师 的 正规 军 和 飞机 大 炮 ， TFB 
人 反抗 的 暴动 农民 ， 伴 在 1930 年 初 就 迷 70 万 人 。 “全盘 集体 化 过 
Di 费时 四 年 ， 而 在 农民 被 迫 进 入 集体 农 壮 时 ' 他 们 儿 反 了 个 数 


6 《斯 大 林 人 全集》( 人 民 出 版 社 ，1995 年 )， 第 12 卷 ， 页 12 。 
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以 上 的 牲畜 ( 沈 志 华 ，1994，Ppp. 422-432)。 而 中 国 农 民 进 入 人 民 
公社 的 时 间 短 得 多 ， 也 未 出 更 普 声 的 有 反 搞 。 

BTE ONA 的 中 国 农 民 比 俄 辆 的 村 社 屡 民 更 易 於 侯 集 
体 化 ? 我 们 看 看 俄国 村 社 在 过 段 转折 中 的 作用 ， 惑 便 明 日 。 俄 国 
传统 村 社 作 局 前 近代 小 共同 体 ， 对 农民 个 性 与 谋 民 农场 经 济 的 胜 
展 有 阻 秦 作 用 ， 过 是 使 包括 斯 大 林 在 内 的 一 些 人 ， 衣 角 它 有 利 於 
集体 化 的 原因 。 事 实 上 在 新 经 济 政策 合 期 ， 政 府 也 的 雁 利 用 村 和 社 
来 限制 自发 势力 + 抑制 ' 独立 农 甘 化 」 倾向 。 但 村 社 作 骗 小 
共同 体 的 自治 性 ， 又 使 它 具 有 制衡 ”大 共同 体 , 的 一 定 能 力 。 在 
集体 化 高 潮 前 夕 ， 传 媒 鲁 警 呼 农村 中 出 现 了 米尔 与 苏维埃 ' 两 个 
BET 的 局 面 ， 站 报导 了 许多 “富农 (和 时 实际 上 指 集体 化 
的 反对 者 ) 把 持 村 社 的 案例 ， 如 处 多 页 瓦 伊 事件 、 尤 西 吉事 件 等 。 
显然 ， 具 有 一 定 自治 性 的 村 社 ， 是 使 俄国 农民 有 和 组织 地 抵制 集体 
化 的 人 条件， 因此 苏联 在 集体 化 高 潮 的 1930 年 宣布 废除 村 入 ， 也 束 
毫 不 奇怪 了 。 而 中 国 划 命 后 形成 的 是 农户 农村 ， 本 来 就 不 如 俄国 
村 社 那 磨 强 固 的 传统 家 族 、 社 区 的 小 共同 朵 和 组 带 ， 也 在 革命 中 所 
BRE: EEM PEERS > LORHIAL TS o RNA 
所 未 有 地 一 元 化 ， 缺 乏 可 以 制衡 大 共同 体 的 自治 机 制 ， 於 是 “小 
AA) 的 中 国 农 民 ， 反 而 比 土地 公有 的 俄国 村 社 更 易 於 “ 集 
EHE) ° WTEM S ° 

过 其 实 也 体现 了 一 种 中 国 传统 。 受 “村 和 社 解 体 产 生 私 有 制 
的 理论 影响 ， 长 期 以 来 ， 我 国史 学 界 那 些 否认 中 国 上 古代 胺 ，' 自 
由 和 私有制， 的 人 ， 委 是 强调 小 共同 体 的 限制 央 素 ， 如 土地 买 实 中 
的 上“ 厅 族 卷 里 优先 权 | 和 遗产 遗 电 中 的 “ 合 族 甘 结 ， 之 类 。 但 实 


228 - 五 四 新 论 


证 研究 表明 ， 送 样 的 限制 在 中 国 传统 中 其 实 黄 弱 ， 中国 的 ”小 
农 | 抗 宗 过 种 限制 的 能 力 ， 要 比例 如 俄国 农民 抗 洁 村 和 社 限 制 的 能 
力 大 得 多 。 但 同时 这些 缺乏 自治 组 带 的 “ 小农， ， 对 大 共同 体 的 
制 沁 能 力促 很 差 。 因 缺乏 村 社 传统 而 似乎 更 露 “ 私有, 化 的 中 国 
农民 ， 反 而 更 易 受 制 於 国家 的 土地 统制， 如 曹魏 屯田 、 西 得 拍 
田 、 北 朝 隋唐 均 田 、 北 宋 的 “西城 刮 田 , 与 南宋 Ho HAH 
PMR RAUB > DE IARE BH” RRA 
TAA 1 ， EE oS 。 

於是 传统 中 国 农民 便 很 大 程度 上 置身 於 " 道德 农民 , 与 E 
性 农民 之 外 : 小 共同 体 在 过 香 不 金发 育 ， 但 过 兹 非 意 味 著 个 性 
的 发 育 ， 而 是 大 共同 体 ， 膨胀 的 结果 。 而 过 一 传统 就 褒 来 丫 长 
了 。 


法 家 传统 伍 大 共同 体 本 位 


中 国 的 大 一 和 统 始 於 秦 ， 而 关於 贷 定 了 强 秦 之 基 的 丙 鞭 变法 ， 
过 去 史学 界 有 个 标准 的 论点 ， 即 两 蒜 坏 井田 、 开 陡 阳 而 推行 了 
土地 私有 制 , ， 如 今 史 学 界 仍 怪 持 此 种 褒 法 的 人 伯 已 不 多 ， 
镶 1970 年 代 以 来 ， 人 们 从 睡 虎 地 出 土 秦 简 和 与 青 川 出 土 的 秦 慎 中 ， 
已 明确 知道 秦 朝 实行 的 是 恬 格 的 国家 授 地 制 ， 而 不 是 什么 “土地 
BAR) ; 而 人 们 从 《 丙 君 书 》、《 转 非 子 》 一 类 文献 中 也 不 
次 发 现 ， 秦 代 法 家 和 经 济 政策 的 目标 是 “ 利 出 一 孔 , ABARAT ， 
AS ERR PIA ESF ° 

PX Tin att AAPEA RED Re At FEE RL o EKERIN 
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面 是 反 和 守法 、 抑 族 权 、 涌 解 小 共同 钵 ， 使 专制 旦 权能 直接 延 伸 到 
臣民 个 人 而 不 致 受到 目 治 轩 钥 之 阻隔 。 因 此 法 家 在 理论 上 时 奉 性 
Timo SURE RES > OAS KOE LERT CRM BT 
ays > SU eRRE O(a ee (C (GRIET A) ) > -RR LAIR 
FRE BEZ > BHDR > SRB BL ARIE | Ah 
不 一 而 足 。 尤 其 有 趣 的 是 ， 出 土 《 秦 律 》 中 ， 一 方面 体现 了 土地 
央 有 制 ， 一 方面 又 篇 反 宗 法 而 大 倡 个 人 财产 权 ， 和 给 人 以 榴 “" 现 
(ii 的 感 活 。《 秦 律 》 中 竟然 有 关於 ' 子 瓷 父 母 |、“ 父 资 
子 -、“ 假 父 ( 闵 父 ) 盗 假 子 ， 的 条文 ， 兹 公然 称 : 奴婢 偷盗 主人 
的 父母 ， 不 算 偷 了 主人 丈夫 犯 法 ， 妻 子 铬 告发 他 ， 妻 子 的 财产 
可 以 不 予 没收 ; MEERA’ RAH > WPA Æ AS 
奖励 丈夫 “。 即 一 家 之 内 ， 父 母子 女 夫 妻 可 有 各 自 独 立 的 个 人 财 
产 。 於 是 乎 便 出 现 了 过 样 的 世 风 : | 借 父 契 钥 ， 外 有 德 色 ; 母 取 
Eao RRE: WAHT SAWE ; EIR > Bb et 
稽 ，“。 送 壬 亲情 之 淡漠 ， RAL ACE Sd FRC TB 
' 西方 风俗 RAAL! 又 人 怪人 们 会 有 丙 蒜 推行 ”私有 制 ， 的 印 
RT? 

SATII E | SPURT OS LR 的 反 宁 法 毛 氛 下 ， 
A FEARS MBE TT OY DAA? AR EA o SR EH) A AHIRE 
力 实 足 向 人 ， 两 千 万 人 口 的 国家 ， 北 策 长 城 役 使 4 万 人 “， 南 成 五 


7 Rih CEZA) : [人 奴 妄 盗 其 主 之 父母 ，……' 不 为 次 
+o "RAE BAA? Rik: 妻 腰 臣 妆 衣 器 当 收 不 当 ?不 当 
收 。」 [上 妻 有 罪 以 收 ， 妻 腰 臣 妾 衣 器 当 收 ， 当 界 夫 ? 界 夫 。1 

8 CEE. Rit) > 
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鹤 动 员 50 万 人 ， 修 建始 旦 陵 和 阿房 吕 各 用 (一 褒 共 用 )70 铬 万 人 ， 

im A LIAN SEAS > Se AM PRI ae BA Ae 
' 国家 权力 只 达到 县 一 级 所 能 实现 的 。 其 实 按 人 人 口 论 ， 秦 时 之 
县 不 比 今日 之 乡 大 多 少 ， 秦 时 迷 到 县 一 和 级， 已 相当 於 今日 过 到 乡 
一 航 了 。 AAIR FEES ' 汉 承 秦 制 ，， 我 们 可 以 从 汉 
NR BE | ARPS FAR: tF O 乡 有 三 
EAR: BAK: HAR: SCRA BAMER > BAM o i 
微微 循 ， 禁 盗贼 ，， | KAPNE BA ERKI °° TEED 
家 有 的 史籍 明 载 是 “第 员 ， ， 由 政府 任命 六 以 财政 供 八 : “有 
秩 ， 郡 所 属 ， 秩 百 石 ， 掌 一 乡 人 ，“， 有 的 则 以 “ 复 勿 矫 成 B 
A e ARAE” 县 以 上 官吏 由 朝廷 任命 (“国家 权利 只 到 县 一 
级, CES MAS Fy EKN) © Ae ZENE BZD BEAD + WR + REE 
局 任 合 。 但 他 们 兹 非 民 问 自 治 代 表 ， 则 是 肯定 的 。 

秦 开 创 了 大 共同 体 一 元 化 统治 和 愿 抑 小 共同 体 的 法 家 传统 ， 

从 小 共同 体 解体 导致 的 私有制， ， 看 来 似乎 十 分 现代, ;但 
ja ze | RIN 。 因 有 需 过 壬 小 共同 体 的 解体 ， 站 非 由 公民 个 人 
权利 的 成 长 ， 而 是 相反 地 由 大 共同 体 的 膨 乳 所 致 。 而 大 共同 体 的 
AAR BLAS | FRIAR EERO AT A RESERVE HY 
T ° MONETE | RRE) 的 意义 与 现代 是 相反 的 。 宗 族 文化 与 族 
权 和 意识， 在 法 家 传统 下 自 无 从 诸 起 ， 然 而 秦 人 站 不 因此 拥有 了 公 


9 《 汉 书 。 百 官 公 鲫 表 》 ; 《 绩 汉 书 。 百 官 志 五 》 ; CRF BHR 
+) : (RE + ikt) © 

10 JRA 7% OD HA > L1H A CARA RA AY RAR FE ZISOA > M 
15 世 纪 的 诸 曼 地 甚至 过 到 66 人 (Bloch, 1962, Vol. I, p. 139) ° ER : 
ALMA RR IEW GRRE © 
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民 的 个 人 权利 。 相 反 ，“ 暴 秦 可 政 ; 对 人 性 、 人 的 等 厂 与 权利 的 
挫 残 ， 比 宗族 文化 归 盛 的 近代 东南 地 区 更 属 害 。 

江 武 帝 改 示 儒学 ， 人 弘扬 往 教 ， 似 乎 是 中 国 传统 的 一 大 转折 。 
然而 ，“ RRR ARR | BRE ESR o EME 
同 租 先生 早已 指出 : 武帝 以 后 之 谎 法 仍 依 秦 统 ， 反 宗法 的 大 共同 
钵 一 元 化 色彩 其 渡 。 而 “ 儒家 有 系统 之 修改 法 律 ， 则 目 曹 魏 始 | 
CEEE > 1981 > p. 334)。 由 魏 而 唐 ， 中 国 的 法 律 发 生 了 个 和 急 转 
Eo DEANE : 得 法 合 一 ， 法 律 儒家 化 ， 实 际 上 是 社会 上 共同 体 
多 元 化 的 反映 。 军 族 身 起 ， 族 权 坐 大 ， 小 共同 体 的 策 盛 ， 从 魏 首 
士族 一 直 发 展 到 百 室 合 户 、 千 丁 共 籍 ， ORE RR tee 
英 主 流 也 由 秦汉 时 久 皇 上 太 新 不 认 的 法 家 之 吏 ， 杰 成 了 具有 小 共 
同体 自治 色彩 、 以 “德高望重 , a LY ZR + | 
RFE) ZE WARRT RFI ° EnA E 
中 国 历史 上 一 个 罕见 的 ' REE RER” AMERS 
是 : 过 也 正 是 一 个 大 一 和 统 帝国 解体 ， 类 似 於 锋 主 林立 的 时 代 。 

从 北魏 文宗 主 督 盖 而 立 三 长 始 ' 直到 唐 宋 帝国 复生 ， 中 国 出 
现 了 “ 儒 表 法 壬 , 的 趋势 ， 站 在 此 基础 上 重建 了 大 共同 体 一 元 化 
传统 ， 此 一 传统 基本 延 绕 到 明 请 。 

PRE ， 即 在 表面 上 承 证 多 元 共同 体 权 威 ( 同 等 刍 崇 旺 
权 、 族 权 、 父 权 、 种 权 等 等 )， 而 实际 上 独 合 一 元 化 的 大 共同 体 : 
计 的 是 性 善 论 ' 信 的 是 性 恶 葵 ; OR De Pe ARE 
是 权力 中 心 主义 ; 表面 上 是 吏 的 儒 化 ， 而 实质 上 是 儒 的 更 化 。 在 
社会 组织 上 “， 则 是 表面 上 崇尚 大 家 族 ， 而 实际 效果 类 似 ”民有 二 
BARA (RHA ° 
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由 隋 至 宋 至 於 完善 的 科举 制 ， 是 过 一 时 期 “ 颂 表 法 壬 ;的 一 
大 制度 创新 。 和 从 科举 考试 的 内 容 看 ， 它 似乎 有 明显 的 儒家 色彩 ， 
然而 朱 喜 过 样 的 大 佬 ， 御 对 此 制 十 分 不 满 。 其 实 过 一 制度 本 身 应 
当 褒 主要 是 法 家 传统 的 体现 。 事 实 上 “， 更 能 体现 儒家 性 善 戎 与 未 
法 偷 理 的 选 官 制度 ， 应 当 是 有 点 贵族 政治 色彩 的 、 由 道德 偶像 式 
EATERS" SRR, O RRJE) RAR il HH 
fifa Be oe Be LE Ee FAs tl EE RB o BM eae» DA 
人 性 恶 需 前 提 ， 而 识 者 已 指出 : 设计 巧妙 的 八股 程式 ， bbb 
道德 考试 ， 不 如 褒 是 智力 测 内 。 唐 太宗 的 名 言 ”天 下 英雄 (不 是 天 
下 贤良 DAER I ， 更 褒 明 过 一 制度 的 目的 ， 在 於 大 一 统 国 家 
通过 不知 亲 玻 逼近 贵贱 美 恶 ， 一 以 度量 断 之 , 的 法 家 原则 (《 管 
子 ， 任 法 》)， 把 能 人 (而 非 贤 人 ) 龙 断 於 掌握 之 中 ， 它 与 一 以 耕 战 
之 功利 择 吏 的 秦 法 ， 主 要 是 所 测 之 能 不 同 而 已 。 HER EHS - 
门 奖 之 制 向 科 考 之 制 的 演变 ， 在 某 种 程度 上 ， 是 对 由 周 之 世 针 了 世 
穆 到 秦 之 军功 偶 制 度 的 一 种 复 倪 。 儒 家 贵族 政治 被 广 从 ， RL 
Dh | Mr vk OKAY 1 科 声 角逐， 无 疑 是 极权 国家 权威 对 宗法 权威 、 
' 法 术 势 」 对 温情 主义 占 优势 的 结果 。 

TEAR A i FEB AC E EZ > Aa IRN 
社 传 统 欠 缺 时 的 「 LAT > CEASERS ARIE T 78 
' 伪 现 代 化 | 一样， 贵族 政治 传统 欠缺 时 的 科举 制 ， 在 大 共同 骨 
本 位 下 也 是 BUR | 性 的 。 正 如 识 者 所 云 : BBE et le a 
Re RAB Rat LORS AD LER AINA 
SES fact FE Ae AHA aE SH Pl IE CR 
Aia — Fa SE ESSE HI) = TC LEER AP EMD oo ERY 
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近代 化 程序 ' 所 以 始终 无 法 将 它 嫁 接 到 共和 体制 上 ， 及 其 所 以 在 
近代 与 帝制 同 踊 於 尺 的 很 大 一 部 分 原因 (楼 劲 、 刘 光华 ，1992，P， 
3)。 通 过 科举 制 ， 实现 了 表面 上 更 的 儒 化 和 实质 上 儒 的 吏 化 。 近 
和 人 第 把 科举 制 下 的 乡绅 ， 枫 凯 守 区 自治 的 体现 者 ， 实 际 上 科举 制 
以 前 的 地 方 贵族 倒 庶 线 有 点 自治 色彩 ， 和 后 来 的 乡 征 更 款 不 上 了 。 
过 一 时 期 的 法 律 体 系 仍然 保持 魏 普 以 来 的 往 法 合 一 性质。 但 
维持 小 共同 体 的 、 宗 法 式 的 内 容 逐 渐 虚 化 ， 而 稚 访 大 共同 体 的 、 
一 元 化 的 内 容 逐 渐 实 化 。 成 文法 形 袖 分 歼 的 趋势 ， 从 宋 律 对 唐 律 
中 过 时 和 无 意义 的 内 容 ( 如 关於 均 田 制 与 租 庸 调 方面 的 内 容 ) 也 全 
HEARTS > BNA] SL — RE o HEME RE ARI > ATRIA ESC > A0 "R 
MACE: ` RAE > TPA ATES TF, 、“ 民 四 十 以 上 ， 
HRS HSA Se | 等 等 ， 与 现实 已 相去 甚 速 。 如 果 相 信 律 文 ， 中 
国 谭 当 是 个 典型 的 大 家 族 社 会 ， 但 实际 上 中 西 人 口 史 、 家 庭 史 的 
质料 表明 : 过 一 时 期 中 国人 的 平均 家 焉 规模 小 於 西 方 ， 更 重要 的 
是 : WORT > ARE AY) RR RA i E LE ARAE o ATAU 
明 初 朱元璋 的 《大 庙 》 等 文献 所 显示 的 那 榜 ， 那 些 维 六 皇权、 杂 
访 大 共同 钵 一 元 化 的 律 人 条， 人 印 不 但 名 实 相 符 ， 而 且 到 有 法 外 加 
本 、 越 律 用 刑 的 发 展 趋势 。 
RRENA KA mR” AA” RERIK ， 

大 共同 体 ， 与“' ORARE 的 关 保 ' 比 秦 较 需 和 谐 。 然 而 实际 
上 法 家 传统 一 直 存 在 ， 由 汉 到 清 的 统治 精神 (除了 前 述 魏 但 以 后 一 
个 时 期 外 )， 仍 然 是 “大 共同 体 本 位 , 的 ， 而 不 是 小 共同 体 本 位 ， 

更 不 是 个 人 本 位 的 。 像 古 布 腊 的 德 莫 、 古 区 马 的 父 权 制 大 家 族 ` 
中 世 筷 西欧 的 村 社 、 行 会 、 教 区 、 俄 罗斯 的 米尔 等 等 ， 运 类 含有 
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自治 因素 的 “ 非 国家 , 社 群 ， 其 所 享有 的 地 位 ， 在 传统 中 国 很 购 
想像 。 北 宋 是 我 国 历史 上 一 个 较 需 宽 绒 的 时 代 ， 朝 廷 对 氏 问 共 问 
体 还 是 盯 得 很 紧 ， 即 使 是 由 政府 号 召 成 立 的 也 不 例外 。 元 砧 年 
间 ， 朝 廷 号 召 围 结 乡 兵 ， 花 轼 就 过 样 指出 了 两 种 乡 兵 类 型 | OK 
西河 东 弓 箭 手 ， 官 给 和 良田， 以 人 备 甲 轧 。 今 河 朔 沿 净 己 箭 和 社 ， 各 是 
人 户 祖 业 田 产 ， 官 无 穆 毫 之 损 。, 如 此 看 来 ， 河 朔 马 第 社 个 十 比 
陕西 马 箭 手 更 可 取 魔 ?但 恰恰 相反 。 因 人 镶 陕 西 乡 兵 完全 由 有 司 艇 
密 控制 ， 从 除 、 将 直到 提 举 司 ， 形 成 了 诬 格 的 科 层 和 组织， 中 个 贷 
A EZERA ° MTHS RIL AIA A A RB : 
百姓 自 相 转 结 需 己 箭 社 ， 不 花 家 业 高 下 ， 户 出 一 人 。 又 目 相 推 
ERA BUR AAR PSSA > eh RB CHR ，“ 私立 

ToO RREN. 。 过 就 足以 使 人 害怕 :“ 弓箭 社 一 切 兵 器 ， 民 
HARIZ > PRIER? | 


BERR] 与 反 宗 法 的 非 公民 社会 | 


文化 类 型 学 的 研究 者 往往 把 家 族 本 位 税 需 “中 国 传统 文化 | 
的 特征 ， 而 以 之 与 西方 的 ! 个 人 本 位 文化 , 相 比较 ， 过 种 看 法 在 
近代 中 国家 族 愉 盛 和 西方 个 性 解放 的 背景 下 ， 或 许 不 无 道理 。 然 
而 搬 用 到 历史 上 “， 件 束 非 都 是 通 宜 的 。 我们 且 不 褒 欧 洲 中 世纪 ， 
那 时 宗族 血亲 关公 和 与 封 主 一 封 臣 问 的 政治 依附 关公 ， 构 成 互 镶 表 
但 的 两 种 基本 人 际 和 组 带 ， 而 且 前 者 的 重要 性 过 到 如 此 程度 ， 以 致 
' 除了 由 血缘 和 组 带 联结 的 人 际 关 保 外 ， 不 存在 真正 的 朋友 关公 ， 
(Bloch, 1962 > V. II. p. 124); 那 时 西欧 的 宗族 械 门 、 军 族 仇 儿 、 
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经济 上 的 军 族 公 庭 ， 及 军 族 对 个 人 产权 的 干预 与 限制 、 族 权 对 宗 
族 成 员 的 束缚 与 左 蔗 ， 旋 至 数 代 同 党 共 炊 合 食 的 大 家 庭 之 笛 见 ， 
部 很 次 褒 亚 铃 古代 中 国 。 公 管 非 血缘 性 的 村 社 、 教 区 与 封 主 一 封 
忆 依 附 租 礁 更 多 地 被 今 人 提 到 ， 但 这 些 非 血缘 般 带 ， 在 社会 关公 
中 对 血缘 共 同体 的 优势 ， 是 否 比 中 国 的 专制 国家 统辖 ' 编 户 雍 
BS 的 能 力 ， 在 社会 关 傈 中 对 宗族 租 带 的 优势 更 大 ， 是 非常 值得 
司 疑 的 。 正 因 镶 如 此 ， 当 代 许 多 欧洲 学 者 都 把 中 世纪 欧洲 向 近代 
BONA i > RES | 从 宗族 社会 到 公民 社会 ，(EFrom lineage 
Society to Civil Society)。(James, 1974, pp. 177-198) 就 像 我 们 形容 
中 国 “ 传统 社会 ， 的 所 谓 ' 西化 一样。 其 实在 笔者 看 来 ， 如 果 
不 是 把 眼光 局 限 在 人 类 学 家 喜 炊 用 作 “ 文化 标本 , 的 若干 村 在 ( 往 
住 是 东南 治 海地 区 的 近代 村 六 )， 而 是 从 大 的 时 空 尺 度 看 ， 占 代 中 
国 的 基层 社会 组 织 决 不 比 中 古 欧 洲 更 有 资格 叫做 Lineage Society 。 
如 今 的 人 们 讨 ' 西方 传统 ，;， 往 往 跳 过 中 世 和 而 直接 从 希腊 
EBRIAJ l AR o MERAH ATR, 与 ' 鞭 马 法 意 
义 上 的 私有 财产 ， > RRR RESIN AR We AMS 
T: 我 们 今天 所 兄 的 那 种 似乎 伍 近 代 西 方 公 民 社 会 最 接轨 的 “ HE 
马 法 , ， 其 实 是 在 拜 占 廷 时 代 才 最 后 定形 的 。 而 在 此 之 前 ， 主 光 
马 的 大 部 分 历史 中 ， 都 以 标 坊 发 过 的 父 权 制 大 家 族 闻 名。 我 们 锭 
fe Sar PRE A a) RR RAR AO > MAE 
RRAK > ERARE, i ile SAB > PH REM eB HEAS 
REEL RESTS E EA o FAR HE AEN ER SEA XK 
MRAARRRM SS ” GRR | WHE, EEA ° HES 
nh A KRZNA > 所 性 公民 权 “， 那 时 实际 
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上 就 是 有 公民 资格 的 父 家 长 权 , ， 甚 至 连 公 民 中 最 底层 的 “ 然 
产 者 」 也 不 例外 一 一 ' 无 产 者 ， 即 古 拉丁 语 Proletarius， 原 义 妈 
' 只 有 家 族 ;， 谓 除 此 而 外 别 扰 所 有 也 。 引 马 氏 族 租 积 与 氏族 长 
老 ( 即 所 谓 贵 族 )， 在 共和 时 代 的 政治 中 ， 起 著 重 要 作用 。 而 到 带 
国 时 代 ， 内 然 氏 族 关 傈 已 淡化 ， 但 涵盖 数 代 人 的 家 族 和 组 织 仍 是 很 
重要 的 。 与 尖刀 父子 轩 财 、 夫妻 届 产 的 秦 律 形成 鲜明 对 照 的 是 : 
史 马 法 直到 帝制 时 代 ， 一 直 训 坑 家 长 对 子弟 的 权利 ， 等 值 伶 妈 灵 
主 对 奴 扫 的 权利 ， 芷 把 子女 与 奴 打 及 其 他 家 次 ， 一 样 视 需 家 长 的 
财产 。 但 正 是 在 过 样 的 人 条件 下 ， 罗 马 形 成 了 在 那个 时 代 的 世界 上 
最 发 迷 的 古典 公民 和 社会。 如 所 周知 ， 近 代 公 民 社 会 的 许多 权利 规 
范 ， 都 是 从 它 起 源 的 。 

只 是 到 帝国 晚期 ， 黑 岛 父 权 给 家 长 制 家 族 的 法 律 地 位 才 趋 於 
朋 溃 。 君 士 坦 本 大 帝 时 期 的 家 庭 僵 婚姻 法 改革 ， 使 无 夫 权 婚 姻 基 
本 取代 了 有 夫 权 婚姻 ， 半 使 家 属 逐 源 搬 有 家 长 的 控制 而 取得 自 权 
人 的 地 位 (Gruhbos,，1995)。 民 法 权利 包括 财产 权 的 主体 ， 也 渐 和 从 
家 长 沁 及 於 每 一 自由 人 个 体 。 到 了 拜 占 廷 时代， 宗族 和 组 带 已 经 解 
体 到 过 种 程度 : 甚至 过 包含 家 族 名 称 的 拉丁 式 姓名 ， 也 已 被 文 
课 ， 而 在 8 世纪 前 后 ， 需 不 合家 族 名 的 希腊 式 姓 名 逐 源 取代 了 
(Treadgold, 1997 > pp. 394-5) 。 和 扰 怪 平 经 查 士 丁 尼 整 理 和 后 的 ' HE 
FIA, | 现代化， 到 了 如 此 程度 ， 以 致 如 马克 思 所 褒 : 个 人 本 位 
的 近代 市 民 社 会 其 至 用 不 著 怎 糜 修改 ， 便 可 把 它 作 篇 「 经 典 性 的 
AE | 来 使 用 

然而 耐人寻味 的 是 : 过 种 家 族 共同 体 的 解体 ， 和 与 家 ( 族 ) 长 权 
的 朋 溃 ,在 拜 占 廷 站 没有 导致 公民 权利 的 发 展 。 相 反 ， 拜 占 廷 社 
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鲁 走 上 了 ”东方 化 的 老大 帝国 之 路 ， 在 政教 (东正教 ) 合 一 的 专 
制 栎 权 之 下 ， 把 引 马 公民 社 伍 的 古典 基础 完全 消解 了 。 台 便 引 起 
了 和 银 代 罗马 法 史 研 究 中 的 有 趣 讨论 : AAG: | RR RHE 
人 主义 ' 在 后 古典 时 代 ( 按 即 帝 国 晚期 及 拜 占 寻 时 代 )， 屈 服 於 一 
种 更 偏重 社 伍 利 例 的 评价 ， 逆 在 这 方面 出 现 了 许多 对 所 有 权 的 限 
mille | 有 人 全 指出 : 后 古典 法 与 查 士 丁 尼 法 “可 能 恰恰 表现 饥 一 
种 对 个 人 主义 的 确认 ， 。 类 似 地 ， 有 人 证 坊 对 家 属 的 览 待 等 等 ， 

体现 了 “新 时 代 的 基督 教 人 道 精神 ， 有 人 和 仓 发 现在 拜 占 廷 化 的 
FER > SRO RE aR > | ARRIERE RRE 
索 , 1994，p. 435)。 其 实 ， 过 香 的 关键 在 於 拜 占 廷 的 宗族 小 共同 体 
征 带 与 家 长 权 ， 站 不 是 (如 近代 那 榜 ) 由 公 氏 自称 年 带 与 公民 个 人 
权利 来 冲垮 的 ， 而 是 由 从 戴 殉 里 先 到 碍 士 丁 尼 的 专制 国家 大 共同 
体 梭 梅 与 东方 式 星 权 来 摧毁 的 。 涌 除了 “宗法 性 , 的 拜 占 廷 式 罗 
马 法 ， 伪 管 在 技术 上 (成 文法 的 形式 结构 上 )“” 先进 | 得 很 ， 以 至 
近代 法 律 疾 乎 可 以 照搬 ， 然而 拜 占 寻 的 也 法 精神 ， 创 比 古典 洒 马 
BP ABUT KIA Ride : IER RAE EE AR E E 
所 云 : 近代 法 治 的 基础 是 公民 权利 本 位 ， 而 拜 鼎 迁 法 的 基 碘 是 
' 广泛 的 国家 保 访 」; 近代 法 治 的 本 质 是 法 的 统治 (the rules of 
law) > FE SEAN AB ce | 君主 本 人 根据 他 颁布 之 法 律 进 行 
统治 | (ruled by a sovereign himself subject to the laws he has 
promulgated) ° (Oborensky, 1971 > pp. 317-320) 这 样 的 「 反 宗法 ， 

fil Ft cher J RBI AR > PURER RRNA > BE 
Re PARRA STOR: SRREEKREC RRR ° W 
疑 ， 那 种 全 能 的 、 至 上 的 、 不 容 任何 自发 和 组织 形式 存在 的 “大 共 
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同体 ，， 对 公民 个 性 的 压抑， 比 “ 小 共同 体 ， EPS EE o TEER, 
时 代 ， 真 正 享有 充分 公民 权利 的 只 是 少数 人 (自由 公民 中 的 父 家 
R)’ 但 至 少 对 过 一 部 分 人 而 言 ， 他 们 的 个 人 权利 、 人 格 华 艇 与 行 
需 能 力 是 受到 等 重 的 ， 在 此 基础 上 “， MAL meRMES Me 
生 自 治 的 公民 和 社区 和 更 大 的 公民 社会。 而 拜 占 廷 带 国 那 全 能 包 
' 大 共同 体 ， 则 “平等 地 , RB TAN CREA CMa 
制 了 “小 共同 体 , 的 发 展 ， 更 愿 扫 了 人 的 个 性 发 展 。 
无 怪 乎 在 疆 马 法 一 度 漂 溅 的 西部 ' 多 族 国家 | KS RE 
从 宗族 社会 到 公民 社会, 的 演进 (小 且 在 近 一 演进 中 产生 了 以 公 
民权 利 的 “ 复 办 ， ESSERE | 时 马 法 复 瞪 ，)， 而 在 专制 星 权 Pe 
展 了 如 此 完善 的 “民法 大 全 , 的 拜 占 廷 ， 反 而 走 上 了 老大 带 国 的 
不 中 路 ! 
华夏 文明 与 区 马 文 明 在 “文化 EARRA (BEAK Ei 
本 位 的 趋势 下 ， 发 展 出 一 种 “ 反 宗 法 的 臣民 ( 非 公民 ) 和 社会， ， Al 
是 秦汉 与 拜 占 迁都 有 类 似 之 外 的 。 和 与 拜 占 娃 氏 法 的 非 采 法 化 或 
' 偏 现 代 化 ; 相似， 秦汉 以 来 中 国 臣 民 的 「 伪 个 人 主义 化 ，， 也 
十 分 突出 。 储 管 近 年 来 的 人 类 学 、 和 社会 学 家 ， 十 分 注意 从 和 社区 民 
俗 符号 与 民间 仪式 的 象征 系 统 中 败 现 村 落 、 家 族 的 凝聚 力 ， 但 在 
比较 的 尺度 上 ， 我 十 分 司 疑 传统 中 国人 对 无论 血缘 芝 是 地 系 的 小 
群体 认同 力度 。 且 不 褒 以 血缘 共 同体 而 论 秦 漠 法 家 传统 下 的 “五 
ZR ， 不 会 比 区 马 父 权 制 大 家 族 更 富 於 家 族 主 义 ， 以 地 和 缘 共 
同体 而 论 ， 近 代 中 国 小 农 不 会 比 俄国 米尔 成 员 更 语 於 村 社 芒 识 ， 
丈 是 在 无 葵 村 社 还 是 宗族 都 速 谈 不 上 发 迷 的 前 近代 英国 ， 那 香 的 
小 共同 体 意 识 ，， 也 是 我 们 往往 内 於 理解 的 。 从 中 学 到 大 学 ， 
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英国 历史 上 的 “ 图 地 运动 往往 都 被 我 们 的 教 印 讲解 仿 、 也 被 学 
SRA RS | 跑马 占 图 | 式 的 恶霸 行径 。 及 至 知道 那 其 实 是 突破 当 
时 的 村 社 必 人 悍 而 实行 ”自由 , 择 个 ( 赶 走 原来 的 个 户 ， 而 把 土地 租 
和 给 能 出 更 高 租金 的 外 来 牧羊 业者 )， 则 往往 会 大 惑 不 解 : 运算 什么 
事 ? 咱 中 国 自 古 不 就 如 此 的 吗 ? 不 仅 把 土地 出 租 给 外 村 人 ， 就 是 
喜 给 了 外 村 人 “， 在 传统 中 国 农 村 不 也 司空 见 懂 历 ? 何以 英国 ”地 
主 ; 只 是 把 土地 租 给 ( 迷 不 是 宰 给 ) 外 村 人 ， 便 便 引 起 如 此 强烈 的 
社会 反应 ? 而 自古 以 来 就 如 此 “开通 , POP BA > ERR 
不 出 个 “资本 主义 , 呢 ?我们 在 唐诗 中 就 可 以 读 到 诸如 “ 客 行 野 
HE > ESAR HEPA AAFAA e o GEA: GES 
野 行 》) 过 样 的 人 情景， PRT BURG Ai REE > | EFA eR 
口 控制 外 ' mie PEE EY ° Eat SAULT AIR BAR > BY 
使 是 非 农奴 的 “自由 农村 」“， 小 共同 体 的 控制 力也 很 强 ' Bae 
画 去 作 商 里 ，， 就 是 搬 到 村 外 去 盖 个 房子 ， WARN BIA 
的 阻 三 。 像 俄罗斯 一 直到 十 月 革命 上 时， 自由 散居 的 “独立 农 
FP, Re RBS PES he KIB ， 
1996) 。 

无 疑 ， 和 与 其 他 前 近代 文明 相 比 ， 中 国人 (中 国 “小农 ，) 对 社 
区 (而 不 是 对 国家 ) 而 言 的 “自由 ,是 极 需 可 观 的 。 然 而 中 国人 
(中 国 「 编 虑 ，) 对 国家 (不 是 对 和 社区) 的 萄 属 就 更 篇 可 现 。 如 今 在 
社会 学 界 有 人 3 引 西 人 之 论 ， 襄 中 国 也 如 西欧 一 样 ，“ 民族 国家 | 
只 是 一 种 和 现代 性 , 的 产物 ， 而 在 经 济 史 界 叉 有 论 者 把 中 国 传统 
RD BR: 笔者 被 列 筷 “ 权力 经 济 ， 论 者 ， 美 国学 者 超 
阅 等 被 列 筷 「 市场 经 济 ， 或 自由 经 济 论 者 ， 而 国内 经 济 史 界 的 主 
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流 则 被 列 需 似乎 是 居 於 二 者 之 间 的 ' 封建 地 主 经 济 ， 论 一 一 近 种 
经 济 似乎 既 没 有 趋同 等 人 褒 的 那 磨 自由， 又 没有 笔者 褒 的 那 莱 市 
有 强权 性 质 。 然 而 实际 上 “， 该 花 者 所 说 的 那 两 种 “极端 ,之 其 ， 
是 可 以 统一 的 ， 而 且 都 比 那 种 主流 的 “中庸 之 论 近 於 事实 : 吏 
小 共同 体 和 范围 而 言 ， 中 国 的 小农， ， 的 确 比 外 辆 的 村 社 社 员 
自由， 一 一 那个 村 社 能 允许 传统 中 国 过 样 的 自由 租 个 、 目 由 经 
i? 而 就 大 共同 体 尺 度 看 ， 中 国 的 “篇 虑 ;又 的 确 比 外 国 的 “前 
国家 居民 更 受制 於 强权 一 一 那个 ' 前 国家 能 像 传统 中 国都 
样 ， 台 得 国民 一 次 次 走投无路 而 形成 周期 性 的 社会 爆炸 ? 但 襄 起 
来 ， 大 共同 体 本 位 的 趋势 姜 非 中 国 传统 锋 有 “。 古 史 马 同 拜 占 寻 的 
发 展 亦 然 : 就 家 ( 族 ) 内 而 言 ， 拜 占 廷 的 家 ( 族 ) 成 员 比 古典 区 思 更 
' 自由 ，; 就 国民 而 言 ， 拜 占 廷 臣民 创 比 罗马 公民 更 受 奴 人 役 。 只 
不 过 过 一 趋势 ， 在 古代 中 国 要 更 突出 得 多 了 。 


里 一 社 一 单 合 一 : 传统 帝国 乡村 控制 的 一 
{El Hel] PE MEE 


中 华 传统 帝国 的 农村 基层 和 组织 是 怎样 的 ? 应 当 褒 过 是 个 前 治 
性 的 探索 领域 ， 两 千年 来 过 种 和 组织 的 洽 革 ， 一 本 书 都 未 必 能 和 
清 ， 不 过 可 以 肯定 它 决 不 像 那 些 「 偷 理 自治 | 、 宗族 本 位 ，、 
古代 自由 主义 的 小 政府 大 社会 ,之 类 褒 法 那 麻 简单 。 我 们 可 以 
以 汉代 的 里 一 社 一 单 体 制作 需 一 个 制度 性 案例 ， 略 作 剖 术 。 

汉代 的 农村 最 基 府 组 织 ， 过 去 人 们 提 得 较 多 的 是 正史 中 乡 一 
军 一 里 体系 中 的 里, 制 。 近 年 来 人 们 根据 出 土 资料 与 文 环 对 
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勘 ， 又 对 与 ”里 , 和 平行 的 ts + TB all: 有 了 较 多 的 认 
ak ° TL le Anes 1c EAR» JYE + Te > RE SAK ELEY SE 
( 单 、 弹 ) 制 考 人 证 ( 俞 伪 超 ，1988)， 意 义 重大 ，5 引 起 了 广 记 关注 。 
俞 先 生 评 坑 单 ( 单 、 踢 ) 是 中国 古代 的 农村 公社 和 组 积 ，“， 而 训 汐 
BM ERC ARS RE E | SITE 
AAE EER > 1990) > EAR RN AL Pm > AKA 
马克 思 理 葵 ， 尤 其 是 马克 思 关 於 古代 东方 专制 国家 以 农村 公社 篇 
基础 的 说法 ， 它 与 党 今 国 际 史学 界 主流 多 把 米 锁 、 马 尔 殉 过 类 村 
计 和 组织 ， 看 作 乡 土 自发 的 小 共同 体 而 鳃 嘎 於 国家 基层 和 组织 的 疯 佟 
不 同 ， 按 后 一 岗 念 ， 上 单 , 是 基层 和 组织， 不 能 算 村 社 的 ，。 
据 现 有 资料 ， 里、 和 社 、 单 都 是 同 级 、 问 和 范围 ， 节 往 往 同 名 的 
基层 设置 ， AARS Eiti > TER) > AE Se 
(Att, + "Ate > RERE) 、 RAM RY 
Ao AR- EU A a A ik — 
EES (7 BCAA a > ay AE HE ETE) > Cs EA HE 
治 中 等 职 ; 社 需 祭 和 组织, TY | 意识 形态 系统 ° AAT 
FER: 单 需 民 政 、 社 会 组织 ， 功 能 最 复杂 ， 训 职 也 最 多 ' 出 土 
BRE SAGS) ， 是 需 单 首 Re, O M R 
单 副 T ZZ) (敬老 ， 父 老 ) 掌 教化 ; “ 尉 , SAK CK 
H); PRK) SRE: AH, BHA RABAR > BERS 
分 ) ; "RS, SE: OR + OR) RRA BPS ` 
fas Bt, QRH Sat Sit: | R LAER > 


1 以 下 内 容 详 见 笔者 另 文 《传统 中 华帝 国 的 农村 基层 控制 》( 待 刊 ) ， 
ERA 
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HEAP: 从, SUS 等 等 。 

以 上 族 职 此 有 出 土家 印 筷 证 。 漠 之 一 里 需 户 仅 数 十 ， 而 以 上 
三 系统 设 职 就 不 下 20 个 。 骂 未 必 每 里 全 设 ， 亦 足 咎 人。 以 上 诸 腑 
连同 承担 情 冶 、 侦 讯 职 能 的 宇 邓 系统 ， 上 接 乡 一 级 诸 机 构 ， 租 成 
了 一 个 最 密 的 控制 移 路 ， 如 下 表 : 


(1) 行政 系 入 
AK EEE > IE) 
HR) 里 父老 (三 老 ) 
县 R = 里 里 佐 
游 微 里 治 中 
乡 佐 
乡 亭 部 更 
(2) 情 冶 、 资 讯 系统 
享 长 
PAR 
县 尉 乡 游 微 亭 亭 H 
a Ee 
(3) 意 诚 形态 系统 
公社 ， we | ae 
〈 乡 和 社 ) Eft MR ` BE) 
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(RM HARM 
ip 里 KEAR) 
单 ( 单 、 弹 ) | 三 老 一 左 、 右 父老 

长 史 
we 
HER, 
不 政 
谷 史 一 左 史 、 右 史 
a 
EEF EF 
Ae HB 
集 -一 左 集 ` 右 集 
从 ( 治 中 从 事 ) 


如 此 复杂 的 基层 组织， 即便 在 今天 也 内 想像 。 可 以 设想 ' 制 
Ei 与 实际 是 有 差距 的 ， 但 即便 差距 再 大 ， 也 与 今 人 所 理想 的 
' 偷 理 自治 ,不 可 同日 而 语 。 重 要 的 是 : 即便 实际 设置 没有 运 般 
做 杂 ， 它 的 性 质 是 清楚 的 ， 即 它 是 一 种 国家 租 织 的 下 延 ， 而 不 是 
AE Bee SRA ° 

过 由 以 下 数 占 可 知 : 

(1) 它 是 政教 合 一 (里 社 、 单 社 全 一 )、 政 社 合 一 (里 单 合 一 ) 
的 一 元 化 体系 ， 站 具有 行政 主导 的 特 黏 。 正 如 出 土 的 “ 侍 廷 里 单 
限制 石 参 , 所 示 : BRIE ERA EBS EAT) 可见 在 里 
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一 社 一 单 体制 中 ， 里 是 主干 ， 而 社 / 单 都 是 附 著 在 里 上 的 。 而 里 
的 本 质 不 是 别 的 ， 正 是 法 家 运动 角 之 倪 定 基础 的 专制 国家 ， 对 篇 
户 讲 民 的 坦 接 ( 即 不 经 村 社 ， 宗 族 等 中 介 ) 管 制 ， 即 所 谓 「 间 里 什 
fi 之 制 。 

(2) 它 的 合法 性 是 自 上 而 下 的 : 所 谓 「 给 事 县 ，， 所 谓 ' 里 
正比 席 人 之 在 官 ，。 而 “ 度 人 之 在 官 ， 即 坊 "更;，《 汉 书 * 必 
Ba) Pr MBSE, PR. SR RIE REAL 和 此 
Bz CHOHRARE BRERA MB, ` BK, 、 上 德 
Jo 年 长 ， 等 项 。 所 谓 强 说 ， 即 能 办 事 ( 强 )、 承 上 意 (说 ) ， 
即 可 志 吏 ， 而 不 必 求 民间 的 道德 形象 ， 像 虽 邦 过 样 被 乡里 视 需 
无 顿 ， 的 人 缀 谈 不 上 德高望重 ， 全 可 以 当 亭 长 ， 就 是 典型 之 
例 ， 上 殴 次 ， 就 是 花 财 力 ， 以 便 能 应 付 职 役 。 显 然 过 两 项 标准 都 
是 从 国家 而 不 是 从 社区 考 外 的 。 至 於 「 德 望 ， WM ER, ， 的确 
有 些 「 偷 理 自治 的 味道 ， 但 其 权威 也 必须 由 上 面 来 确认 

G) 它 在 形式 上 也 摹 所 官场 ， 香 印 、 社 印 、 单 印 都 按 当时 所 
ASSEN Hl, WR: mS, 、 OSB) 、 OR > 
Teh, O CREJ Rl, SRR: 也 是 在 上 级 官场 有 相应 设 
EH o 这样 的 组织 显然 不 是 “民间 和 结社， 而 是 「 基层 政权 ，。 

(4) 它 是 一 整套 非 宗族 的 政治 设置 。 与 秦汉 (主要 指 西汉 ) 时 
实行 的 强制 分 界 、' RRB, + 上 父子 兄弟 同室 共 息 者 需 禁 | 
的 气氛 相应 ， 里 一 社 一 单 组 积 都 没有 什么 族 缘 色彩 。 泛 今 所 知 的 
Hoh. HY > oe 上 吉 话 (如 宜 世 、 奉 牧 、 常 乐 等 ) 或 方位 (如 
亭 南 、 中 治 等 ), ARAE EZH RKR) 之 类 族 姓 称谓 。 
汉 以 后 出 现 的 “村 ,， ， 初 亦 如 此 。 正 如 宫 崎 市 定 所 言 ， 上 村 ， 即 
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E > RUSH > Ete RRMA AER © Tet (FE 
ERDI) pA EQS KE) > ee HAY | 领导 班 
Fo  BDAPBYAOGRER > PATER R 

EAE EARE TER ? REAR LIS EA > SEAR 
是 政府 财政 支援 的 ， 其 中 不 少 大 弥 直 接 取 和 给 於 当 地 上 交 的 政府 税 
收 。 出 土 的 西汉 江陵 市 阳 里 、 鲫 里 与 当 利 里 《 算 钱 ( 人头 税 ) 
ck) o MARDHUK ENA "RR, ERP BRE RA 
CE) HECK o SRERAMAIEREABARA BiB 
WER F (FEER) RAI ese WEN A 收 
AS ° (AD Re HERE BUT EBA RN Mee A 
治 , 租 织 ， 关键 在 於 其 赖 以 芯 贰 的 权威 贷 源 何 来 。 由 讲述 可 知 ， 
过 一 贷 源 也 主要 来 自 上 面 。 过 样 的 租 织 有 多 少 ' 自治， 色彩 是 可 
疑 的 。 

绢 之 ， 秦 汉 时 代 我 国 传统 帝国 的 农村 基层 控制 已 相 尝 发 过 和 
艇 密 。 汉 以 后 除 东 汉人 后 期 到 北魏 的 宗主 督 往 制 时 期 ， 帝 国 根基 不 
稳 外 ， 也 一 肯 维 持 著 专制 国家 对 “ PAR 的 控 琴 。 而 基层 以 
上 ， 在 地 万 情 中 央 的 天保 中 ， 集 权 的 趋势 就 更 明显 。 近 年 来 鲁 有 
ARE ARREN 问题， 他 们 断言 : 我 国 历代 王朝 的 月 滥 ， 部 
是 由 於 “ 国 家 财政 ' 尤其 是 中 央 财 政 汲取 能 力 下 降 , 的 和 结果 。 送 
真 不 知 从 何 谈 起 。 实 际 上 除 少 数 例外 (如 东汉 末 ) 外 ， 我 国 多 数 王 
朝 的 裔 溃 ， 都 恰恰 是 在 官府 ， 尤其 是 朝廷 的 “ 激 取 能 力 」 EJL 
进而 使 民间 不 境 忍 受 之 时 。 秦 末 大 屿 正 是 朝 寻 集中 全 国 大 部 分 人 
力 物 力 洲 汝 管 造 的 结果 ， 隋 末 、 元 末 的 大 力也 有 类 似 背 景 。 西 汉 
未 (新 基 ) 属 行 ' 五 均 六 管 ， 等 “汲取, CR MARC SH 
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的 黄金 仅 集 中 在 王莽 吾 中 的 库 藏 就 过 70 亡 厂 之 巳 ， 其 数量 氛 襄 从 
SSG ee RNS BIS “ ! (而 明 亡 之 时 按 黄 
mB NAA HERR |! 郡 县 之 赋 ， 郡 县 食 之 不 能 十 之 一 ， 其 解 
ERAT IL C CHAR AER 田制 一 》)。 看 看 党 时 各 
地 方志 《 赋 役 志 》 中 有 关 “ 存留 、 起 解 ， 的 记载 ， 就 会 明白 黄 氏 
Arr abet We JE iit at °° APES KP Aa “ 中央 财 政 所 占 比 
重 , ， 能 达到 如 此 程度 ? HAREM ERS > BAe 
和 媳 县 的 法 定 收 入 线 平 妫 数 起 解 之 乒 ， 地 万 政府 的 开支 只 能 多 依赖 
REUK” 而 基层 亦 复 如 此 。“ 明 税 轻 ， 暗 税 重 ， 横 征 杂 派 无 底 洞 ， 
运 村 一 种 痢疾 在 我 国 历 史上 是 古 已 有 之 。 而 基层 控制 也 就 成 了 运 
种 锤 疾 乙 前 提 。 直 到 瘤 疾 引发 社会 爆炸 ， 基 层 也 就 失控 了 。 


KEL’ 与 前 近代 西方 相 比 ， 中 华 传统 帝国 的 统治 秩序 ， 具 有 
鲜明 的 “国家 (王朝 ) 主 义 ，， 而 不 是 上 “家族 主义 HA RR 
中 古 欧洲 是 宗族 社会 (lineage society ) 的 话 ， 古 代 中 国 则 是 个 “篇 
PAR 社会 。 在 历史 上 “， 和 都 县 立 而 宗法 【封建 了 刻 ， 上 三 长 ， 
Bit RERE) C” EMRAH O YAZAR T 
TTA BATE EREE) 体制 下 ， 和 统治 者 宣扬 宗法 生 
教 ， 茜 不 完全 是 角 了 脆 人 而 自己 根本 不 信 。 但 秽 教 的 真正 意义 在 
RRR | AER, ， 而 不 在 於 反 ' 国家 主义 ，。 专制 国家 对 宗族 





12 (RE + ERA) > Me Saree yTRe ABER: (+R YK 
R) (AEM aL > 19544) + 70-718 。 
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RAAT Se fee FS Sal EE PRBS EA + Nee ae RE ， 
更 不 是 文 摇 未 族 目 冶 。 朝廷 对 示 族 文化 的 赞赏 是 芒 了 压抑 臣民 的 
个 性 ， 而 不 是 真 要 培 净 族群 的 自我 认同 。 因 此 我 们 切 不 可 对 统治 
BWE ARREK 的 言词 过 於 当 真 。 明 初 ，' 浦江 卿 氏 九 世 
am o HARIR o BUSSE ZA RR ABH 
成 ”上 必然 APR AR RRR o AFR: (HRC 
i) S7\) ° ie eA RAS o eat > 乾隆 年 间 的 江 
PRET SRA | Srndiest , 2B RHR RRA ° mie 
Be fi se HH A ET ATR Re ET aL Ak > ARARE 
WLR Ie ° Gk MBA ICA TAR RA REE RS HH 
‘T° ABE ARTES) 而 尾 大 不 掉 的 强 宗 互 族 进行 打 击 ， 
OS KT ES ART RAC (CLR REARS RSS) € 
399 (iid + MAZO ) ° Rk ata (UERR) WEN | E 
论 ,中 明确 规定 : “民间 无 用 之 族 诲 ， 不 得 收入 《全 书 》(《 四 库 
SBMA) GH’ (Bi) )? 

BAL REAstiae te oe Cea ， 实际 对 | 法 、 术 、 
A ER” ee ee REE So MR RE i TR ， 
它 强 调 以 专制 国家 本 位 涌 除 家 族 本 位 ， 建 立 不 经 任何 阻隔 而 站 过 
於 每 个 国民 个 人 的 君主 极权 和 统治。 它 主张 以 旦 权 ( 以 及 完全 附属 於 
FEER)” BER ESAR RARER > d HETK 
HR ` MiLB HAE RNE ERER] MARIRE SE) TBA Fl 
的 自治 社区 。 换 句 话说 ， 它 不 伴 容 个 得 公民 个 人 权利 ， 也 容 不 得 
小 共同 体 的 权利 。 儒 家 的 “家 国 一 体 ， ， 在 过 种 情况 下 只 对 於 皇 
帝 一 家 是 真实 的 : CRRA EN “万世 一 系 ， 的 家 天 下 ， 而 不 
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支援 别 的 【世系 , FE ° MAR HS Rel CARER CCH 
SE > (WTE) DTNB ACH SRR MARAT 
别人 起 而 效 尤 ， 膨 朋 ' 家族 ， PEF o ST > 历史 上 许多 所 计 
的 ' 农民 起 闵 ，， 从 西 秋 的 乞 活 直 到 清 代 的 抢 季 ， 也 都 有 采 族 和 
贫 聚 族 抗 官 的 背景 。 抗 官 成 功 ，“ 提 三 尺 剑 ， 化 家 篇 国 , 的 故事 
便 又 一 次 上 演 ， 但 同时 对 民间 宗族 势力 的 戒备 ， 也 成 镶 台 旦 音 
宗族 豪 合 操心 的 事 。 到 了 近代 ， 更 出 现 了 受 西化， 影响 ' 以 
家 族 自治 ， 志 旗号 ， 而 反抗 传统 国家 专制 的 改革 派 “” 新 潮 宁 
PR 活动 。 过 是 以 往 人 们 很 少 注意 的 。 如 清末 以 走 “ 英 国之 路 , 
筷 标 赂 的 也 惠 派 地 方 自治 运动 中 ， 就 出 现 了 “ 家族 自 治 , 的 呼 
二。 当时 重要 的 南方 立 砷 派 转 体 广东 地 方 自治 研究 福 有 38 个 集 般 
成 员 饥 文 入 ， 其 中 束 包 括 五 个 家 族 自治 研究 和 社 ( 所 ) CREM ， 
1993 > p. 140) > 19 AC Me MARA AKER ° 而 
赋予 了 小 共同 体 维 议 权 利 的 努力 以 新 的 意义 。 

竺 上 所 述 ， 近 古 一 近代 中 国 传统 社会 中 自然 形成 的 小 共同 骨 
CARTE a i GLAS THE) > 是 一 种 十 分 复杂 的 现象 ， 它 可 能 底 不 
像 人 们 所 就 篇 的 那样 发 达 ( 由 於 大 共同 体 本 位 的 制 称 )， 也 不 像 人 
PIP TRO RHO ABER | 传统;。 但 是 ， 近代 以 来 中 国人 和 和 外国 人， 中 
国 的 从 最 激进 者 到 最 保守 者 的 各 派 力量 ， 分 大 都 座 需 中 国 的 宗族 
征 妍 发 过 而 又 “传统 ， 的 。 区 列 只 在 於 他 们 有 的 反对 、 有 的 则 和 维 
merle | 传统, 。 旋 至今 日， 人们 仍 把 对 宗族 伦理 、 血 缘 租 带 和 与 
家 长 制 的 依 名 ， 当 成 “中 国 传统 ， 与 民族 性 的 基础 ' 内 然 他 们 有 
RECE FIRE AELB RIKE 

AMFA ARRENE RIER RER 吗 ? 现代 化 
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即 以 经 济 市 场 化 和 政治 民主 化 坑 表 微 的 个 性 化 程序 ， 对 传统 共同 
能 租 带 的 涌 解 ， 在 “中 国文 化 ， 中 就 不 起 作用 吗 ? 其 实 有 许多 材 
料 表明 : 即使 在 传统 时 代 ， 中 国人 的 宗法 观念 也 逆 不 比 其 他 民族 
AY SS oR e | BARRERA IR > 就 有 
BD RPE TFA BO WARA eR AR PE AS OE 
Ral) CLARRIE TE PHA BAe AERIS * MERI 
AREE BE TE NK > ER ' 住 省 城 三 年 后 ， 不 知 有 农 
Ri TER PARK: BARE: BABA BARAK 
者 。J 过 类 勒 诚 表 明 ' 7E | RREA | 的 明 清 东 南 地 区 “， 市 
场 经 济 对 宗法 央 公 的 第 整 同样 明显 ， 以 至 挫 人 其 中 者 不 久 便 「 不 
HARRI ， 而 且 过 不 仅 是 个 别 现象 ， 而 是 习俗 黎 人 ， 鲜 能 自 
Kj 。 看 来 仅 有 “儒家 文化 ， 芷 不 足以 使 宗法 关 作 具 有 抵 窜 市 
场 侵 触 的 ”免疫 力 ，。 

然而 近 古 以 来 ， ASTRA RATE | RE | 之 势 ， 即 市 
Sl ER OHS oR > UC CS SEE A 
He > FRISH > HA SCIAOR ICE > Te ERSTE ? 而 近代 以 来 ， 人 
们 都 有 中 国 宗族 既 发 过 又 “ 传统, MAE > CERT ? 

后 一 个 问题 现在 看 来 是 可 以 理解 的 。 近 代 中 西 “ 文 化 碰撞 ， 
之 时 ， 西方 已 经 完成 了 “从 宗族 社会 到 公民 和 社会, 的 演进 ， 相 形 
之 下 “宗族 社会 ， 便 显得 成 了 中 国 的 专 有 特征 了 。 而 近代 以 来 中 
国 的 自 蒙 、 现 代 化 与 激进 思潮 ， 又 是 在 救国 救亡 的 民族 危机 背景 
TRÆ’ AMARAS EA RAKAR” CRRA HRE E 
AREIA ARER SA 的 深刻 反思 ， 个 性 解放 和 与 个 人 
权利 的 近代 意识 ， 主 要 是 第 著 小 共同 体 榴 档 一 一 即 “宗族 主义 , 
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的 束缚 而 来 ， 便 成 饥 理 所 宜 袋 从 裔 复 、 梁 辟 超 到 隔 中 山 ， 都 在 
反 吉 宗族 之 移 的 同时 ， 发 展 著 某 种 国家 主义 倾向 ' 仙 管 过 种 国家 
主义 所 诉求 的 是 现代 民族 国家 而 非 传统 王朝 国家 ' 但 它 举 竟 会 溃 
淡 对 “大 共同 体 本 位 ， 之 殉 的 反思 。 在 此 潮流 中 的 五 四 新 文化 还 
动 ， 也 是 反 “ fas MR E > AAA eB eA 
同时 ， 兹 未 对 儒 表 法 香 的 传统 作证 真 的 清理 ， 个 性 解放 的 新 文 
化 ， 在 反对 宗族 主义 的 旗号 下 走向 了 国家 主义 ， 和 后来 的 中 国 式 马 
TOER” 实际 上 是 把 过 一 倾向 推 到 了 极端 一 一 后 来 在 文革 中 
BULER) 者 发 动 的 ' 批 侍 崇 法 + ILR ENER) » 
SEIS NER » 
BR > Pea RRRERAMBRES > NER > BMA 
们 只 反 族 长 不 反 旦 帝 ， 中 国人 那 时 对 皇权 专制 的 批 刊 ， 不 亚 於 对 
TEMA! o AT > eA ER > REEMA Hl aE 
皇 带 个 人 的 ， 或 皇帝 家 族 的 ' 家 天 下 RM MRSA 
扼 东 公民 个 人 权利 (甚至 也 扼 久 小 共同 体 权利 ) 的 批 刊 。 似 乎 只 要 
不 是 一 姓 之 国 ， 而 是 AR 之 国 ， 就 有 理由 侵犯 力 至 闽 奢 公民 
个 人 目 由 。 皇 帝 专制 是 恶 ， 而 人民, 专制 是 善 的 观念 就 此 流行 。 
除了 爱国 救亡 取 同 的 影响 处 ， 中 国人 接受 的 西学 中 存在 的 
问题 错位 ， 也 是 重要 原因 © PFT AUST th R A H E 
震 宙 部 是 针对 他 们 j 那 小 共同 体 本 位 的 中 世纪 传统 而 来 ， 而 国家 主 
义 在 他 们 那 壬 是 一 种 近代 思潮 一 一 正如 民族 国家 在 他 们 那 壬 是 近 
现代 的 现象 一 样 。 尤其 是 在 近代 化 中 实现 民族 统一 的 德国 及 出 现 
过 ”人民 专制 的 法 国 ， 左 、 右 两 种 国家 主义 都 很 流行 。 仿 偏 两 
炎 大 战 之 间 的 欧洲 又 是 个 "国家 主义 的 黄金 时 代 ，， 那 时 输入 中 
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Bd EN Fee fa Bd Je Ee ” WEMA T RRR ERT AR 
主义 的 倾向 。 所 有 过 些 因 素 的 综合 结果 ， 便 造成 了 中 国 传统 的 批 
判 痢 与 捏 第 者 ， 都 把 目光 有 盯 著 未 族 主义 的 现象 ， 和 造成 了 “中国 传 
统 社 便 是 家 族 本 位 社会 ， 的 误解 。 

BAST LRA RABE PRAY | ORR, ， 则 是 一 个 
HERRE o FC UTA MAT Sal > ESTA E REEE T 
出 面 租 积 的 ”官办 宗族 ， 它 本 身 就 是 大 共同 体 本 位 的 产物 ， 而 
不 是 什么 ”伦理 自治 体 ,， 。 过 方面 的 典型 是 关中 ， 关 中 与 东南 治 
海 相 比 ， 宁 元 以 来 一 让 是 个 宗族 租 织 栎 不 发 过 的 地 万 ， 聚 落 多 局 
亲 姓 ， 族 田 族 产 罕 闻 ， 修 谱 之 风 不 加， 但 人 种 有 秦 政 丙 君 之 法 ' W 
里 什 伍 之 制 j 的 遗风 ， 里 甲 基层 和 组织 其 镶 发 过 。 近 代 合 阳 等 地 实 
行 ' "地 本 属地， EMA, 之 法 ， 由 里 甲 租 织 负 责 调派 差 德 。 随 
著 丁 夫 之 征 日 出 ,农民 不 胶 其 摄 ， 里 甲 效 率 下 降 ， 有 过 时 地 方 官府 
便 发 动 大 姓 出 面 ， 实行 里 甲 宗族 化 ， 以 强化 ， 差 禾 属 人 的 组 
答 。 委 时 通过 政府 行 需 ， 把 一 姓 之 人 按 里 甲 划 分 宋 文 ， 或 在 族 姓 
大 分 散 小 察 居 的 地 方 调整 里 甲 、 按 姓 设 甲 。 送 榜 划 分 的 示 支 实际 
上 六 不 符合 自然 血缘 谱系 与 儒家 和 经典 的 示 法 理论 ， 地 方 官 也 淮 认 
此 种 宗族 不 偷 不 类 ， 但 人 种 符 合 官 方 需要 RBA ZH RER 
焉 。 故 一 问 某 大 族 之 里 甲 ， 即 生长 分 、 次 分 ， 和 与 同姓 不 同 示 者 之 
BATA ° BSP FAS} SDS > 而 次 序 依 然 不 村 ， ONAN A] oe eR 
tae 5 GUAK: 《 合 阳 赋 向 治 音 略 》 ) 

更 多 的 宗族 “官办 4 EKRA ERS (HI BTA 
在 宗族 组 织 化 中 的 作用 同样 很 突出 。 值 得 指出 的 是 ， 以 科举 制 驴 
前 提 而 形成 的 乡绅, a ER RS ATR he 


252 + 五 四 新 论 


Kj ， 他 们 因 角 张口 颂 学 、 闭 口 科 教 ， 而 被 人 和 视 筷 " 宗族 本 位 ， 
的 代表 。 实 际 如 前 文 所 提 到 的 ， 科 举 作 霹 一 种 制度 ， 本 身 就 是 直 
接 否 定 察 举 、 士 谋 、 门 阐 之 制 的 宗族 色彩 的 。 士 子 们 打破 了 宗族 
身分 界限 ， 而 完全 以 个 人 身分 接受 专制 国家 的 「 智力 测验 ，， 由 
此 实 网 詹 入 国家 机 器 。 他 们 在 外 任官 时 ， 完 全 是 食 君 稳 、 理 君 事 
的 ”国家 履 员 ， ， 在 家 乡 也 由 政府 (而 不 是 由 社区 或 宗族 ) 的 优 名 
KIR RRR RBS H ERA 完全 是 自 上 而 
下 的 ， 其 主要 角色 也 只 能 是 “国家 经 和 ， > MARJE "REAR 
AC) 。 过 一 点 在 明 末 大 山中 表现 的 至 需 明 显 : 当时 地 方 上 那些 守 
士 目 保 、 既 抗拒 “ 流 宕 ,也 抵制 官府 的 上 土 寨 , 线 平 都 不 是 由 乡 
种 ， 而 是 由 无 功名 、 扰 约 绅 身 分 的 平民 富 户 主持 的 ( 秦 晖 ， 
1986) ° SE > 在 籍 乡绅 一 一 未 人 仕 的 候补 官员 和 致仕 返 乡 的 前 官 
员 一 一 与 任职 当地 的 外 籍 ' 朝廷 命 官 ， 相 比 ， EMS Se HH 
Fa Fil sat EE EBA > (EERE DARTH HR > SRE > BIB YE 
HITRE ` NLS PRE > ARG 地方 性 ， 就 太 微不足道 了 。 同 
时 ，“ 地方 利 丛 , 也 不 等 於 宗族 利 丛 。 由 於 科举 本 身 是 非 宗 法 
> BBWS BAER A Aoi OR RE) > 由 
他 们 和 组织 的 宗族 中 未 必 像 关中 的 "里 甲 化 宗族 那样 不 偷 不 类 ， 
也 肉 免 有 违 自 然 血 各 谱系， 行政 考虑 高 於 “ 伦理 考虑 BEM 
R | SEAS BGR T° 

AUG > AUDREY aU > AU ARAB > 更 未 必 
BL RPS ALAS SE o Sa > HBB HS SCRA iR 
重地 官府 ) 控 制 ， 宗 族 , 2B ABR ARE 的 一 种 形 
式 ， 是 大 共同 体 本 位 的 一 种 表现 。 
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但 明 清 以 来 也 有 另 一 种 情况 ， 即 因 大 共同 体 本 位 的 动 撕 与 小 
共同 体 权 利 的 上 升 而 导致 的 军 族 现象 。 清 代 治 海地 区 随 市 场 经 济 
的 发 展 而 反 趋 归 盛 的 宗族 ， 便 带 有 运 种 色彩 。 如 广东 珠江 三 角 浏 
盛行 沙田 必 业 ， 沙 田 需 冲积 渡 地 经 人 工 围 盘 而 成 ， 面积 随 溃 积 而 
增 减 ， 地 界 允 以 划 定 ， 和 经 常 引 起 争 硅 。 和 大 共同 体 本 位 体制 称 定 
的 明 表 期 ， 明 地 方 官 府 是 沙田 开发 的 主导 “， CARRS PEM 
争 中 起 关键 作用 。 但 明 中 药 起 ， 沙 田 开 发 开始 向 民间 主导 转化 。 
清 永 隆 旦 发 明石 冬 技 术 ， 民 疗 投 资 大 增 ， 一 些 有 势力 的 大 姓 租 织 
族人 合股 并发， 使 穴 族 势力 膨胀 起 来 ， 逐 步 排挤 了 官府 的 影响 。 
mA HE BGR > 在 广东 出 售 屯 田 ， 宗 族 势 力 因而 控制 了 
整 块 沙田 ， 规 划 大 图 ， 到 光线 时 出 现 了 具有 汕 厚 丙 业 因素 的 图 能 
与 包 个 ， 成 坊 策 围 的 投资 方 。 

然而 ， 有 趣 的 是 ， 随 著 官 府 控制 的 创 弱 与 民间 商业 性 沙田 开 
发 的 发 展 ，“ 宗族 公社 , ERICH AIRE > AROS 
TRDE PARMA RESCA-FUL: BFR 
80%。 官 府 忌 於 宗 族 势 力 ， 乾 隆 时 一 度 企图 强行 推行 族 产 私 有 
化 ， 但 站 无 成 效 。 到 清末 ， 珠 三 角 洲 农村 阁 成 宗族 的 天 下 ，“ 有 
时 过 些 租 织 是 建设 地 方 之 领导 “， 有 时 则 是 对 抗 官府 的 主要 分 
子 。J.( 黄 永 豪 ，1987) 而 清末 立意 派 的 ' 家 族 自 治 」 运动 ， 就 是 
在 过 种 育 景 下 发 生 的 。 

ie FRAN AR RT) TEA > Bea SE aK Il Se E 
不 同 “， PEO RMTED Rit et te BEERE’ E 


13 可 以 想见 ， 它 们 比 关中 的 上 里 甲 化 宗族 | 或 许 会 更 接近 自然 血缘 谱 
系 o 


254 。 五 四 新 论 


作坊 大 共同 体 本 位 的 瓦解 力量 ， 仓 可 能 具有 新 的 意义 。 正 如 拜 据 
廷 四 马 法 (或 秦汉 法 家 体制 ) 中 的 家 庭 关 保 ， 微 观 上 看 十 分 “ 现代 
化 ，， 但 在 宏观 上 ， 它 作 岛 大 共同 体 本 位 的 构成 力量 ， 仓 比 杂 上 霹 
式 大 家 族 距离 公民 和 社会 更 乏 。 近 古 一 近代 中 国 农 村 宗族 与 其 他 小 
共同 体 的 ' ERAR) 是 否 具 有 过 种 因素 呢 ? Re fea PT 
言 ， 广 东 人 站 非特 殊 的 “宗族 迷 楼 者， ， 而 近代 的 ”家族 自 治 。 

又 确 镶 官 生 所 不 喜 ， 我 们 就 不 能 排除 二 种 可 能 性 。 


公民 与 小 共同 体 的 联盟 ? 


传统 社会 的 反 近 代 化 机 制 无 疑 有 儒家 色彩 的 一 面 ， 即 大 共同 
体 与 小 共同 体 都 抑制 个 性 ， 父 权 制 家 族 梭 格 与 专制 国家 梭 格 ， 都 
阻 研 著 自由 交换 、 RESP RL TRA AMER PARES ERE + ARE 
Zs Rik AST Be ° (EL RSCTA EEA Ja RB KE 
家 色彩 ) 的 一 面 ' 即 “ 大 共同 体 , 不 仅 抑 制 个 性 ， 而 且 抑制 小 共同 
体 ,不仅 压抑 著 市 场 半 向 的 个 人 进取 精神 ， 而 且 压 抑 了 市 场 导 加 
的 集体 进取 精神 ， 近 古 中 国政 治 中 要 所 在 的 北方 地 区 ， 有 宗族 天保 
速 不 如 南方 (尤其 东南 一 带 ) 发 过 ， 但 公民 和 社会 的 发 育 他 比 南方 更 

在 前 近代 和 社会 中 ， 束缚 个 性 发 展 的 共同 体 棱 格 ， 是 多 种 多 村 
的 ， 而 个 性 有 发展 的 进程 ， 往 往 不 可 能 一 下 子 同 时 扎 胎 所 有 的 共同 
Eta MAESA | 自由, 状态 。 因 此 ， 个 性 发 展 的 一 定 随 段 ， 
Bh AY RER IH FS EA TE BR) H I SE Foe > AYE SE STE 
RET? Facil fy BR PS ll o GOAT FAA > 中 世纪 欧洲 城市 中 的 行 便 是 
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市 场 关 任 发 思 的 障 胡 。 但 在 早期 ， 正 是 行 售 在 熏 赁 主权 作 门 笋 、 
竺 取 城 市 自治 的 进程 中 发 挥 了 重要 作用 。 和 后 来 出 现 的 “公民 与 王 
权 的 联盟 | 更 是 如 此 。 在 缺少 中 央 集 权 专 制 政体 的 西方 ， “民族 
国家 形成 很 晚 ，“ 大 共同 体 ,， 长 期 处 於 不 活路 状态， 阻 研 人 的 
个 性 发 展 的 ， 主要 是 采 虽 、 村 社 、 行 便 、 宗 族 等 小 共同 体 的 束 
缚 。 在 过 种 情况 下 ' 大 共同 体 的 权力 对 伶 冲破 小 共同 体 梭 梅 、 和 从 
而 解放 个 性 ， 是 有 著 积极 作用 的 。 因 而 公民 (市 民 ) 可 以 与 王权 揽 
REF AR SEY BEE PE Bch > 而 在 依附 型 小 共同 体 的 刻 圩 上 建 
立 起 公民 和 社会 的 基础 : 公司 、 声 会、 社团、 自治 社区 等 。 随 著 壹 
些 基 砸 的 建立 ， 公 民权 利 成 长 起 来 后， 二 了 转 而 向 王权 及 其 所 代表 
的 「 大 共同 朵 发 起 挑 田 ， 用 民主 意 政 的 公民 国家 取代 “ 王朝 国 
Fj’ 

而 在 传统 中 国 不 可 能 出 现 过 种 情形 。 相 反 ， 由 於 传统 中 国 
大 共同 体 , 的 梭 格 比 ” 小 共同 体 ,， 强 得 多 ， 因 此 如 果 褒 在 西方 
王权 同和 从 本 质 上 茶花 非 公民 社会 的 因素 ， 但 它 在 一 定 的 发 展 阶 段 
上 可 以 有 助 於 市 民 和 社会 成 长 ， 那 床 在 中 国 ， 包 括 血缘 、 地 系 租 微 
(宗族 、 村 和 社 等 ) 在 内 的 小 共同 体 ， 即便 内 部 结构 仍 很 “传统 ，， 
但 只 要 它 对 大 共同 体 本 位 体制 而 言 具有 目 治 性 ， 则 和 它 在 一 定 陷 段 
上 也 可 能 成 需 推 动 市 场 关 傈 慢 人 的 个 性 发 展 的 有 利 因素 。 换 句 藉 
襄 ， 如 果 在 西方 ， 从 小 共同 体 本 人 的 传统 社会 向 个 体 本 位 的 公民 
社会 演进 ， 需要 经 过 一 个 ' 市 民 与 王权 的 联盟 ,〈 本 质 上 即 公 民 个 
人 权利 与 大 共同 体 权 力 的 联盟 ) 的 话 ， 那 麻 在 中 国 ， 从 大 共同 朵 本 
位 的 传统 社会 向 公民 社会 的 演进 ， 可 能 要 以 「' 公民 和 与 小 共同 体 的 
RBA) PERS IT ° Aras | 联盟 ,当然 是 个 象征 性 褒 法 ， 不 一 定 指 
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有 形 的 盟 移 (西方 历史 上 的 市民 一 王权 联盟 , itj) m 
是 意味 著 生 取 公民 个 人 权利 ， 与 等 取 小 共同 体 权 利 二 者 问 ， 形 成 
客观 上 的 良性 互动 。 

在 社区 自治 与 自治 性 社区 权利 极 不 发 过 的 传统 中 国 ， 与 市 场 
关 傈 的 发 展 相 联 歼 的 小 共同 体 (包括 家 族 和 组织)， 可 以 在 某 种 程度 
上 起 到 和 社区 自治 的 功能 ， 茸 以 其 集体 进取 精神 克服 大 共同 体 的 束 
缚 ， 从 而 需 个 性 的 发 展 打开 突破 口 ， 明 清 时 期 东南 地 区 宗族 关公 
与 商品 经 济 同 步 而 ' RRR | 的 事实 ， 表 明了 过 种 可 能 性 
但 它 最 终 能 否 像 西方 王权 一 度 有 助 於 市 民 社 会 的 建立 一 样 ， 需 中 
国 打开 一 人 条 新 路 ， 则 历史 冰 未 作出 答案 ， 因 入 近 代 以 后 ， 中 国 原 
来 的 发 展 轨 踊 中 断 了 “。 不 过 改革 时 期 东南 地 区 再 度 出 现 宗族 共同 
体 与 市 场 同 步 繁荣 的 局 面 ， 公 十 分 耐人寻味 。 

改革 后 东南 农村 出 更 的 「 乡镇 企业 ，， 被 世人 目 坊 「 奇 
R ，。 而 乡 企 的 发 展 史 初 看 起 来 似 五 花 八 门 ， 典 型 的 如 「 温州 
型 PPS EAA ii | 苍南 型 乡 企 在 1996 年 大 转制 前 ， 则 
是 “集体 企业 ,， 需 主 。 於 是 关於 上 乡 企 奇 路 ， 的 原因 ， 也 就 有 了 
市 场 动力 ， 与 新 集体 主义 等 彼此 抵御 之 说 。 然 而 人 们 仓 很 
少 注意 到 ， 过 些 或 公 或 私 的 企业 分 布 务 有 一 个 共同 点 ， 即 它们 主 
要是 在 「 市 场 网 路 所 及 、 国 家 控制 弱 区 ， 发 展 起 来 的 。 创 造 出 温 
州 奇 距 的 许多 中 心 市 场 伍 民间 工业 区 ， 都 位 於 非 行政 中 心 所 在 ` 
外 非 交 通 要 道 之 地 ， 如 永嘉 之 权 头 、 温 维 之 石 塘 、 永 康之 大 国 
东 、 古 山 、 车 南 之 龙 港 、 金 乡 等 等 。 而 过 种 大 市 场 中 的 小 角 
落 , ， 人 恰恰 也 是 苏 南 乡 企 的 最 佳 发 展 基地 。 苏 南 最 大 的 行政 中 心 
与 交通 框 租 南京 市 ， 市 郊 诸 县 的 乡 企 都 克 以 发 展 。 逮 至 1990 年 ， 
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南京 市 属地 区 的 乡 企 在 江苏 各 市 中 仅 居 第 八 位 ， 而 人 无锡 、 苏 州 
瞻 城 、 南 通 等 地 就 活路 得 多 。 在 近 些 地 区 ， 主 要 的 乡 企 发 展 地 ， 
也 往往 位 於 行政 辖 境 的 ”角落 里。 

QUT Ba ri PE ae EY SS. FR Se AT aR 
$A? MERA A BREA RISES EM > RR EET 
Pit (ES RATT AS PT Pe I oe BO RRA ` 
TE ` REL FRIAS ` Bote ` PHE ` BPM 
238 o MRA TERY Se SR ANIS A ERE ° 吴江 市 乡 企 最 发 过 
A) Bee AEH R ee — SA ea AY > LE 
E’ TRAP ESE (BEA te BRM PRE A 
Wo HSH HEH Shawn eae > Lea hae 
ics e Ze: SRR RAIA HARE: NBME 
(BRR Te ARR ZSE T AmE RZ SEC 
BQ > SRBRATTEAY HSER RRA aR TET ELM © 

AWARE + Se: SARITA ` HRT AB 
THAR > HLUTIR > Rails EF” ABER Beha 79 
Bayle ZH (APRESS RRR RTE Ee ia Bh A 
Sk RA SAGE th ee A Ce SEK RD > Mh ADR alA ab 
少 於 一 般 乡 独 ， 文 位於 物流 、 和 劳务 流 与 匆 读 流 的 杠 和 组 之 地 ， 和 无 论 
从 需要 还 是 从 可 能 看 ， 似 乎 都 是 最 有 利 於 乡 企 发 展 的 ， 然 而 整个 
芋 南 地 区 各 县 (县 级 市 ) 中 ， 城 天 所 在 氏 乡 企 发 过 的 很 少 ， BEARS 
境 首位 的 仅 张 家 港 市 城关 杨 洛 钳 与 屁 山 市 城关 玉山 独 二 例 。 而 鲍 
ZRF + AE CASES oR TIE RRR SE + RRE > Tak 
TERADATA MRSA RAEN < 
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SRP TE Sz > RII EEL EE > eH TRA 
thse FOOT O Baa eee > (Ate RAY | 集体 企业 Fatt 
床 也 只 能 在 “角落 , 壬 发 展 起 来 呢 ? MA BENRA AAR 
控制 不 位 压 抑 了 个 人 活力 ， 也 压抑 了 小 共同 钵 的 活力 。 而 在 这 种 
控制 的 夹缝 中 发 展 起 来 的 “小 共同 体 ， ， 自 然 会 带 有 普 厚 的 乡土 
ABR BART ° CJE! RREK) FRR TERRA 
织 ， 也 非 ， 间 里 什 伍 , 的 传统 行政 安排 与 政 社 合 一 的 “ 集体， 。 
RPA ELE BAT eR > (RBI TETE TH ARIAS | HER ， 
色彩 。 

内 地 的 早期 乡 企 同样 存在 著 类 似 的 现象 ， 包括 著名 的 天 津 静 
海 大 抒 芷 在 凡 的 许多 乡 企 明星 ， 都 是 从 “角落 ， 中 成 长 的 。 只 是 
到 了 1990 年 代 中 期 ， 政 府 政策 进一步 放 开 后， 新 近 的 内 地 乡 企 发 
展 才 在 城关 附近 凸 题 。 如 陕西 省 1997 年 的 五 大 乡 企 明星 : 咸阳 秦 
Abe EVENS RERI ~ ERAN O SRL BAPE ETAT > tk 
LL SAY > 都 是 在 城关 辖区 发 展 起 来 的 。 但 与 花 南 不 同 的 是 ， 
过 些 新 的 乡 企 活路 区 大 多 以 私营 经 济 久 主 。 而 与 此 同时 ， 苏 南 乡 
企 也 出 现 了 迅猛 的 私有 化 之 潮 ( 秦 晕 ，1997)。 

过 表明 ， 城 关 附 近 、 交 通 干道 上 的 流通 优势 与 行政 控制 优势 
过 两 因素 中 ，1990 年 代 中 期 以 前 ， 一 直 以 后 一 因素 更 需 突 出 ， 它 
使 得 ”农民 企业 | 需 授 避 行 政 控制 宁可 咎 牲 流 通 人 优势， 在" A 
落 , 香 求 发 展 。 当 然 适 有 个 条件 ， 即 整个 大 地 区 和 经济 较 发 和 过， 市 
声 移 路 较 活路 站 足 以 伸 入 过 些 “ 角落， 。 和 否则 ， 像 中 西部 贫困 地 
色 孝 种 封闭 的 “角落 tE > PBS te EL RES © 

过 一 特征 表 明 : 1990 年 代 中 期 以 前 ， 乡 企 发 展 的 最 重要 “ 优 
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3S | ， 伍 其 褒 是 最 能 利用 市 场 机 制 ， 不 如 膏 是 最 能 所 脸 行政 控 
制 ， 无 其 私 管 型 (如 温州 ) 膛 是 集体 型 (如 苏 南 ) 乡 企 , 在 过 一 点 上 
似乎 是 共同 的 。 而 在 不 发 过 与 发 思 地 区 过 一 点 也 基本 相似 ， 以 下 
二 例 可 网 一 斑 : 

“ 广西 桂平 县 上 国 村 莫 兆 欣 ' 以 四 、 五 人 阁 百 元 起 家 搞 药 
Re SAS Re IC EER MSI o EK 
(HER BA > ASR ZE ” RREPA 
F o TE Aa Ste bee FE SA LLP Si fr ZS A PP fa EY 
人 得， 于 许 以 种 种 优惠 ， 但 他 坚 执 不 衣 ， 仍 在 本 村 、 本 乡 深 动 发 
Re me Rael TAA + BH» PSR + E + DEERE > NL 
eee i ERE T FEE AS BABAR > ASE 
fee EP BY Pee AK eS IEA RAE o BE 
兆 欣 在 “角落 , 中 把 事业 越 做 越 火 ， LAT KN HEB ° 
他 的 企业 吸纳 了 全 乡 60% 的 “剩余 和 巡 动 力 , ， 节 向 本 社区 的 教 
育 、 公 全 事业 大 量 投资 。 从 而 不 仅 赢 得 了 巨大 的 乡土 声望 ， 而 且 
成 明 1996 年 农业 部 表彰 的 全 国 优秀 乡 针 企 业 家 。 

+ 河南 新 乡 小 费 猎 中 街 村 村 民 杜 天 员 以 三 个 人 办 封 头 碑 ， 
1990 年 时 资产 已 迷 1200 万 元 。 此 时 他 自 左 把 戌 上 交集 体 ，5| 起 可 
动 ， 传 媒 俩 以 “一 个 千 万 富 葡 的 消失 与 一 个 主 村 的 产生 ,篇 题 大 
炒 过 一 障 。 之 合 他 继续 当 厂 长 ， 文 任 村 委 会 主任 (村 长 )， ARA 
党 ， 被 村 民 ( 2B Bea, ， 成 饥 村 企 合 一 、 党 政 合 一 
的 医 主 ， 但 他 主要 的 依靠 仍 是 自己 的 家 人 与 亲族 。 其 高 中 举 业 的 
ETEEN MBSR ， 杜 家 见 第 数 人 常 在 家 开 鲁 玫 他 决策 ' 大 
其 是 大 哥 杜 天 学 长 期 任 村 干部 ， 老 谍 深 算 ， 对 他 帮助 极 大 。 杜 天 
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ABs AE bia Me SEERARILT ASR ° 
过 两 个 案例 一 南 一 北 ， 一 私 一 公 ， 但 都 有 许多 共同 点 : 依托 
地 和 缘 、 血 缘 共 同体 ， 不 肌 训 乡土 人 际 关 翁 和 与 家 族 的 基 艇 。 莫 兆 欣 
办 的 是 私 党 企业 ， 但 那 种 死守 | 乡 不 进 城 的 做 法 ， 伞 杀 轩 於 仁 本 
ER RBA oR KAILALBS > (HAP RAE RR al 
而 不 像 传统 的 “公社 企业 ,」 。 实 际 上 江浙 等 发 过 地 区 的 乡 企 经 济 
中 ， 也 有 类 似 情形 。 扰 论 姓 私 姓 公 ， 以 “能 人 BRD Dp 
EESKIRI | HERIT 都 是 乡 鲍 企 业 的 通行 模式 。 出 现 过 种 
状况 是 不 又 理解 的 : 既然 过 时 乡 企 发 展 最 重要 的 优势 不 在 於 它 最 
朋 利 用 市 场 机 制 ， 而 在 於 它 最 能 扎 脸 国家 计 书 控制 ， 那 麻 是 否 探 
用 最 通 应 於 市 场 关公 的 产权 明晰 的 私有 企业 形式 ， 便 不 是 最 重要 
的 ， 向 对 於 所 有 大 共同 体 本 位 的 控制 来 说 ， 一 盘 散 沙 式 的 ' 偏 个 
人 主义 」 ， 有 时 反 不 如 自治 性 小 共同 体 更 需 有 效 。 
但 运 种 “在 主 经 济 ,， 式 的 小 共同 体 本 位 ， 与 某 些 葵 者 宣传 的 
新 集体 主义 ， 移 不 是 一 回 事 。 集 体 主 义 不 管 UB 
部 与 个 体 主 义 构 成 相对 + 而 “小 共同 体 本 位 , 仲 是 熏 和 大 共同 体 
本 位 4 构成 相对 的 。 关键 在 於 : 改革 前 的 人 民 公 和 社 体 制 ， 磊 格 地 
讲 ， 兹 非 所 谓 集体 和 经济， 当时 公社 的 生产 计 书 、 产 品 上 处置、 要素 
配置 乃至 领导 人 的 任命 ， 都 是 由 政府 而 非 农民 ' 集体 | 决定 的 。 
因此 公社 经 济 与 国有 企业 一 样 是 ' 国家 本 位 ， 经 济 ， 区别 只 在 於 
国家 控制 国营 企业 ， 国 家 也 承担 了 控制 的 后 果 ( 即 企业 不 自主 经 
和 营 ， 但 也 不 自负 一 古 ， 国 家 保障 工人 的 收入 )， 而 人 民 公 和 社 则 是 由 
国家 控制 ， (2 All BS RR AR PSH IR RAY ° BOSE SE HEM T ia fi 
状况 ， 即 便 像 南 街 村 过 样 的 【正统 集体 和 经济 | ， 也 号 称 外 图 内 
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Ai, > MAMARA ETa EHR ee efi» AE 
大 共同 钵 的 控制 。 关 是 乡 企 能 创 “ ATER 的 根本 原因 。 至 於 ' 新 
RERI > WRAL STE > BER 
都 是 过 样 ， 算 不 得 乡 企 的 特点 ， 如 果 是 指 AAG > BS 漫 
Woi 型 的 乡 企 固然 算 不 上 “， 就 是 苏 南 式 的 乡 企 ' 经 过 1996 年 以 来 
的 ”大 转制 ， 与 产权 改革 后， 又 还 有 多 少 运 种 “主义 , 的 色彩 
呢 ? 

我 国 一 些 乡 企 的 家 族 色 彩 、“ 范 主 , RE) 
兮 一 些 外 国人 将 於 理解 ， 在 他 们 看 来 过 种 不 符合 “现代 企业 制 
RE 的 村 社 式 、 在 某 些 情况 下 ， 甚 至 近乎 农奴 制式 的 体制 怎 友 会 
有 如 此 活力 ? 而 我 们 的 一 些 论 者 ， 则 把 过 种 状况 称 镶 寓 贯 的 传统 
HI 本 土 文化 资源 ;， 其 至 称 镶 “超越 西方 现代 性 的 一 种 救世 
模式 。 的 确 ， 如 果 不 考虑 大 共同 体 本 位 问题 ， 是 无 法 理解 运 种 

小 共同 体 活力 4 的。 但 如 果 想 到 法 家 式 或 拜 占 廷 式 的 ” 偶 个 人 
主义 ， 之 反 公 民 和 社会 性 质 ， 那 就 可 以 设想 ， 过 正 是 一 种 “公民 熏 
小 共同 体 联 盟 ， 以 走出 传统 社会 的 混成 形态 。 在 过 个 意义 上 它 与 
其 褒 是 传统 的 ， 不 如 褒 是 反 传 统 ( 反 国家 本 位 之 传统 ) 的 。 它 与 西 
方 借助 王权 走向 近代 固然 是 不 同 的 途径 ， 但 同样 要 以 公民 和 社会 坊 
电 宿 。 在 过 一 点 上 是 堵 不 上 什 生 “超越 , 的 。 

除 经 济 外 ，“「 公民 与 小 共同 体 联盟 , 现象 ' 也 体现 在 政治 、 
文化 等 领域 。 我 国 近年 来 搞 ' 农村 基层 民主 | ， 在 许多 地 方 都 受 
到 了 “助长 宗族 势力 , 的 指责。 如 去 年 浙江 台州 前 所 、 杜 桶 等 持 
的 一 些 村 ， 由 农民 选 出 的 村 委 会 被 锁 壬 撤销 ， 蔚 由 政府 指派 了 

HES) o ARN ASN aE RR, MERA RÆ 
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阶级 自由 化 ，， 而 是 指南 需 “ 宗族 作怪 ，， 而 由 政府 任命 的 村 管 
会 头头 秃 往 往 派 的 是 ' 资产 阶级 ，， 即 当地 号 稳 "首富, We 
企业 家 ! 其 实 考 诸 历 史 ， 和 朝廷 派 遗 大 私 两 来 推行 亡 断 与 统制 倒是 
有 传统 的 ， 如 汉 武 帝 之 用 桑 弘 羊 、 孔 仅 、 东 郭威 阳 来 推行 区 铁 官 
管 ， 就 是 一 例 。 私 丙 的 唯利是图 、 六 亲 不 证， EER fa 
WR 性 格 ， 而 是 成 了 大 共同 体 本 位 的 工具 。 反 而 是 宣扬 军法 
伦理 的 儒生 (贤良 文学 ) ,成 了 民营 经 济 的 捍 本 者 ! | AA 
Ao 与 小 共同 体 在 中 国 传统 中 的 角色 於 此 可 网 。 

与 此 相 类 的 另 一 种 现象 是 : 我 国 目前 由 政府 推动 的 “村 和 级 氏 
El ， 往 往 都 在 市 场 经 济 很 不 发 过 的 相对 贫困 地 区 进展 顺利 ， 如 
mS > ICSE BRKBEN A AN RAEN > wo 
出 在 广西 最 贫困 的 河池 地 区 之 宜山 县 (1980 年 )。 而 在 一 些 贫 困 地 
Eo FEREARE am] e” HESS OAN | RH, RATA 
WA RSE > ACCRA RE ot RE | ERR AERTS ， 
SAAT aa tt FRB o je SES SCHL SE OR RAE 
产 队 取消 ' NEGA AN MSFT EAN ) RP AGE TS CRR : 
(“村 , GHAR) >» 《中 国 改革 报 》1998 年 5 月 29 日 )。 除 了 大 共 
RAZ PATHS > 村民 在 社区 内 其 实 没 感 到 什么 感 授 。 
在 过 些 地 方 ， 农 民 的 关切 点 与 其 襄 是 “社区 民主 ， 不 如 诊 是 社 
RAN: 而 社区 民主 的 含义 ， 和 与 其 褒 是 限制 ， 音 主 , 权力 ， 母 宁 
褒 主 要 在 於 限制 政府 权力 (包括 作 需 | 国家 经 纪 , 的 鞋 主权 力 ) ， 
因此 仅仅 把 社区 民主 局 限 於 " 民选 村 官 是 带 吉 不 物 的 ， 重 要 的 
问题 在 从 限制 国家 经 筷 权 ， 而 使 "村 官 ， 更 多 地 体现 社区 立场 ， 
使 村 官 , 能 在 国家 面前 维 访 村 人 的 公民 权 伍 。 如 果 反 过 来 ， 只 
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代 国 家 本 位 的 立场 篇 了 创 平 尾 大 不 挥 的 甘 主 ， 稚 议 大 一 统 价 值 而 
fa 村 级 民主 ，， 像 改革 前 以 往常 用 ' 运动 民主 来 加 强 一 元 化 
体制 那样 ， 那 束 意 义 人 不 大 了 。 

而 在 东南 诸 省 市 场 经 济 发 过 的 富 俗 农村， 过 些 年 来 许多 地 方 
村 政 的 演变 不 是 表现 希 “ RENE)  MERRHRNEA— ` È 
业 “ 吃 掉 ， 村 级 和 组织、“ 村 子 公司 化 、 支 书 老 关 化，，“ 甘 主 经 
Ho ERR EEA., 。 而 企业 的 “一 长 制 ， TLE 
一 主 制 , 。 如 果 不 考虑 大 共同 体 本 位 体制 的 解构 问题 ， 过 样 的 
演进 就 线 平 是 一 种 反动 ， 的 现代 领主 制 。 而 像 ” 怠 作 敏 现象 ， 
过 类 | HEE) 之 第 ' 也 在 知识 界 5 引起 了 广 证 批评 。 然 而 人 们 他 
很 少 从 传统 中 国 社 会 向 公民 社会 演进 的 角度 ， 对“ ERR 作 
出 深刻 的 反思 。 

实际 上 传统 中 国 不 同 於 小 共同 体 本 位 的 西方 ， 除 了 帝国 解体 
的 特殊 时 期 (如 魏 晋 时期) 外 ，' 很 允 出 现 真 正 意义 上 的 “领主 之 
Re o HRE FAY SHEE > REA BARRA 身分 在 官府 文 
fe ESSE > FAR Ck) PRIMI > BRS | HEEL 那 
f° eEPAN | EELA o RA LARARE] 
AMLA PERMA EE) ME. BEE EE FR 
PETAR MIS HEMAN > EF RERA FH a 
种 莫 主 自然 也 会 生 竹 ' 但 比 起 全 能 国家 之 狗 、 官 府 霄 更 腐败 专横 
之 生来 ， 公 是 次 要 的 。 因 而 我 国 历 史上 履 见 农民 宁 沉 ” 私 属 ， 而 
AR | 篇 蝶 , 的 现象 ， 甚至 He XR RE, 抗 官 的 现 
象 。 所 以 在 中 国 批判 “ 甘 主 , 现象 ， 有 个 从 公民 权利 出 发 还 是 和 从 
全 能 国家 权力 出 发 的 问题 。 改 单 时 代 东 南 地 区 的 “在 主 政治 ， 
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当然 谈 不 上 是 “中 国 传统 WRT PARE, > 但 比 改 半 前 
[一元 化 ee 干部 轮流 当 | CARY | RR 来 
褒 ， 还 是 一 种 进步 。 

在 文化 上 ，「 公民 与 小 共同 体 的 联盟 , 在 改革 中 的 蜂 村 也 留 
下 了 痕 足 。 近 年 来 学 界 对 东南 农村 中 的 修 畜 造 箱 之 潮 甚 镶 关 注 ， 
但 我 觉得 更 值 一 提 的 是 浙江 等 一 些 农村 地 区 的 “村 志 J 现象 。 如 
永康 县 清 溪 乡 ( 今 永康 市 清 溪 错 )，1986 年 由 乡 文 化 站 文化 员 、 乡 
PIP EMEP ES A > CEBU SR MATE CRABS) | BE 
—H > MBSNMMBIE FARE CHS) KA” 已 有 八 九 部 
村 志 先 期 而 出 。 过 些 民间 篇 印 的 村 志 , mE ° QU CB 
川村 志 》356 页 中 ， 就 有 314 页 ( 即 全 书 篇 幅 的 88%) 是 宗 谱 ， 编 者 
明言 是 借 篇 志 东 风 ， 重 修 家 乘 ,(《 永 康 官 川村 志 》“，1987 年 目 
印 本 宗 谱 页 第 四 ) 。 但 既 需 一 村 之 志 ， 所 以 又 与 传统 宁 谱 不同 ， 
除了 本 村 主 姓 之 外 ， 还 记载 了 其 他 姓氏 村 民 的 谱系 。 如 《 定 川 村 

志 》 中 除了 该 村 主 姓 的 《 胡 氏 宗 谱 》 外 ， 还 有 《 官 川 其 他 姓氏 支 
HER) 和 《 官 川村 各 姓氏 传 列 》。 和 从 1980 年 代 后 期 到 1990 年 代 
中 期 ， 在 过 种 【村 志 现 象 , 的 发 展 中 ， 不断 受 到 个 性 解放 的 公 氏 
文化 从 一 个 方向 、 坚 持 一 元 化 控制 的 大 共同 体 本 位 文化 从 男 一 个 
方向 的 双重 影响 。 如 和 后 於 《 官 川 村 志 》 而 出 的 《山西 村 记 》 的 示 
谱 初 稿 依 传 统 只 列 男 系 ， 付 排 之 后 便 有 村 民 提 议 : | 在 世系 排列 
上 应 熏 宗 谱 有 所 不 同 ， 女 的 要 求 排 上 ，， 迪 使 谱 志 抽 版 重 排 (《 山 
西村 志 》，1988 年 自 印 本 ) 。 到 了 1994 年 的 《 河 头 村 志 》“， 便 出 
更 了 《村 民 世 系 表 》 肥 种 形式 ， 它 把 本 村 村 民 从 主 姓 斩 氏 直 到 只 
有 一 户 人 的 村 氏 ， 从 明 初 最 早 定居 河 头 ， 迄今 已 传 23 代 的 串 家 ， 
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下 到 公社 化 时 代 才 人 人 居 该 村 的 戴 、 潘 等 姓 ， 不 分 男女 ， 人 人 入 
谱 。 而 且 各 姓氏 不 分 大 小 > EL Ra ee Ga FS tt A ZUR > Bek 
T SRS al wih DARE SORA 。 

另 一 方面 ， 农 民 们 对 来 自 大 共同 体 的 “ 禁 谐 仿 ) 进行 了 巧妙 
的 抵制 。《 河 头 村 志 》 在 寻求 正式 出 版 上 时， 出 版 社 根据 禁止 出 版 
族谱 类 书籍 的 有 央 规 定 ' MERKA (ERR) > 农民 们 便 来 了 个 
移花接木 。 和 结果 问世 的 村 志 叶 印 数 仅 1500 册 ， 食 有 两 个 "版 
本 |， + 交 出 版 社 发 行 的 没有 《世系 表 》“， 据 褒 只 印 了 100 本 以 蒙混 
SR > MEERLO AMER TRS PE (HAR) > BAA 
MA CRITERIS > HILAR RARE | 

从 1987 年 装 霜 简陋 的 自 印 本 《 官 川 村 志 》， 到 1994 年 以 来 网 
版 精 逆 正式 出 版 的 《 河 头 村 志 》， 及 以 合 的 《前 洪 村 志 》、《 牙 
HiT) FF HE (Rae) 到 《村 民 世 系 表 〉， 我 们 看 到 当地 农民 
的 “小 共同 体 意 识 ， 在 明显 增强 ， 而 过 显然 不 是 以 扼 欠 公民 个 性 
与 个 人 权利 意 哉 筷 代 价 的 。 


小 共同 体 伍 公民 社会 的 前 途 一 一 兼 论 
[新 | 儒家 如 何 可 能 


御 而 言 之 ， 改 革 上 时 代 ， 中 国 除 了 公民 意识 在 成 长 (尤其 在 城市 
中 ) 外 ， 最 显著 的 变化 是 小 共同 体 在 和 经济、 政治 与 文 化 名 层面 的 号 
摧 ( 尤 其 在 展 村 )。 二 些小 共同 体 ， 由 於 微 观 上 禹 有 传统 色彩 (例如 
宗族 色彩 )， 而 引起 了 两 种 议论 : KFE HEBR > REL 
Fe EA 。 然 而 从 “公民 与 小 共同 体 联 盟 , 的 角度 看 ' 运 
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种 小 共同 体 的 自 起 ， 和 与 西方 历史 上 民族 国家 的 由 起 一 样 ， 是 有 芷 
面 意义 的 。 另 一 方面 ， 二 种 “宗族 的 崛起 ，， 与 西方 历史 上 “ 王 
权 的 崛起 ， 一样 ， 只 是 走向 个 人 本 位 现代 社会 途中 的 阶段 性 现 
象 。 现 代 化 的 完成 终 会 消除 宗族 束缚 或 其 他 类 型 的 “小 共同 体 束 
S ， 正 如 其 在 西方 消除 了 王权 的 束缚 一 样 。 当 然 ， 和 吉普 不 排除 
宗族 作坊 一 种 非 强制 性 的 象征 符号 继续 存在 ， 正 如 在 西方 王 军 可 
以 作坊 象征 符号 继续 存在 一 样 。 

过 自然 只 是 一 种 可 能 性 。 如 今 断 言 中 国 传统 社会 会 经 由 “ 公 
民 和 与 小 共同 体 的 联盟 ，“， 成 功 地 走 完 西方 社会 经 由 “公民 与 大 共 
同体 的 联盟 ， 需 中 介 而 实现 的 现代 化 程序 ， 还 志 时 过 早 。 因 篇 即 
使 在 西方 历史 上 ，“ 公民 和 与 王权 的 联盟 ,也 兹 不 必然 会 导致 现代 
{ho ERB bas EE RH, 既 有 可 能 使 公民, 利用 OF 
权 ， 战 膀 领主 而 走向 现代 化 ， 但 也 有 可 能 使 E, 利用 公 
民 , REEE’ 而 出 现 传统 中 央 集 权 专 制 帝 国 。 如 16 世 和 纪 的 西 班 
牙 就 是 如 此 。 在 那 竺 ， 王权 的 胶 利 和 领主 的 没落 ,站 没 有 使 乐 蕊 
制 的 废墟 上 产生 公民 和 社会 的 基础 和 结构， 因而 公民 也 束 不 可 能 在 此 
后 依托 过 种 结构 战 胶 王权 。 和 结果 ， 碍 理 五 世 和 与 腓 力 二 世 的 案 权 币 
国 中 然 一 度 称雄 於 世 ， 仓 演变 般 一 个 极端 保守 的 老大 帝国 ， 站 使 
西 班 才 长 期 成 船 欧洲 病夫 与 落伍 者 。 

同样 ，“ 公民 与 小 共同 体 联 盟 ; 的 结果 ， 既 可 能 是 前 者 利用 
后 者 ， 也 可 能 是 后 者 利用 前 者 。 在 后 一 情况 下 ， HEE 现象 发 
RR aR > 一 元 化 体制 的 解体 不 是 导致 公民 社会， 而 是 导致 
传统 的 乱世 ，“ 朝廷 , 的 "自由 放任 , 没有 放出 一 个 “中 产 障 
和 级， ， 仓 放出 无 数 土 皇帝 与 土 轩 子 。 在 过 种 情况 下 ， 中 央 集 权 会 
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SKE: 统一 国家 会 变 角 一 盘 散 沙 ， 但 遂 只 是 历史 上 “ 合 
和 久 必 分 1 的 重演 ' 范 无 现代 化 意义 。 和 草 然 ， 运 种 情况 也 可 能 性 致 
男 一 种 和 结局， BU EE 过 分 的 负面 影响 ,使 ”公民 重新 
寻求 大 共同 体 的 庇 蔗 ， 造 成 传统 一 元 化 体制 的 复 踊 。 过 正如 西方 
ORMER ，， 除 了 可 能 导致 ' 西班牙 现象 外， 也 可 
能 遵 致 ' 意大利 现象 ，， 即 由 於 王权 过 分 的 负面 影响 ， 使 公民 重 
新 寻求 小 共同 体 庇 蓄 ， 造 成 近代 南 意大利 与 西西 里 的 黑手 党 式 帮 
派 社会 一 样 。 

因此 无 论 在 中 国 还 是 在 西方 ， 现代化 与 公民 和 社会 的 实现 部 不 
是 和 必然， 的， 历史 决定 论 的 解释 完全 错误 。“ 公民, 无 请 与 大 
共同 体 逮 是 与 小 共同 体 和 结盟 ， 都 是 有 风险 的 。 但 现代 化 作 志 一 种 
价值 ， 虽 对 传统 中 国人 和 与 传统 西方 人 同 具 吸 引力 ， 文 化 决定 询 的 
解 各 同样 是 错误 的 。 

改革 二 十 年 来 ， 随 著 小 共同 体 的 不 断 成 长 ，' 甘 主 | 现象 的 
负面 作用 已 引起 人 们 注意 ， 但 究竟 是 以 法 家 的 思路 ， 逮 是 以 现代 
法 治 的 思路 解决 过 一 问题 ， 是 以 “王权 , 还 是 以 公民 权 来 制约 
甘 主 ，， 则 事 关 重大 。 在 此 我 们 不 妨 再 做 个 历史 比较 : 在 西方 
历史 上 公民 与 王权 的 联盟 ;要 避 铝 公民 被 王权 所 利用 ， 束 要 走 
社会 改造 先行 之 路 ， 即 先 在 「 传统 , 王权 之 下 ， 炎 小 共同 体 本 位 
社会 需 公 民 社 会， 然后 再 以 公民 和 社会 组织 志和 组 带 ， AAEE 
散 沙 式 的 人 们 是 不 可 能 制衡 王权 的 )， 变 王 朝 国 家 镶 公 民国 家 。 纺 
然 ， 能 否 先 形成 公民 社会 ， 便 成 需 回 题 的 关键 。 

那 麻 ， 在 和 公民 和 与 小 共同 本 联盟 IRET EE ERAR 
走 国家 改造 先行 之 路 ， 即 先 在 “ 传统， RIE SC 
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RBG RBA REBAR) > ARORA BIRR AGE > AA HE 
Es REATI TS APE PRESET [HEE 9) > SBR) SETAE 
FURORA AK Cea A PREG AV ROAR 
Fe? (RACES RAY BARE 

以 上 两 种 情况 可 以 简 表 如 下 : 


C1) 西方 现代 化 


小 共同 体 本 位 公 氏 与 大 共同 体 的 联盟 | ”公民 (个 人 ) 本 位 
传统 社会 (依附 ) DRHE CR) ARERR) 


MAK RE ”| 传统 民族 国家 (专制 ) 公民 国家 (民主 ) 


(2) 中 国 现代 化 


大 共同 体 本 位 公民 与 小 共同 体 的 联盟 | 公民 (个 人 ) 本 位 
ES CM AEE) | 传统 社会 (依附 ) DRIER (RKI) 
传统 民族 国家 (专制 ) 公民 国家 (民主 ) 公民 国家 (民主 ) 


因此 笔者 反对 那 种 粗 陋 的 类 比 ， 即 从 西方 历史 的 发 展 得 出 
先 有 自由 后 有 民主 ， ， AMRE DARTH | RES 论 。 的 
HE MAJMA ' EE PIE 是 “公民 与 王 权 的 联盟 j 
现代 化 之 路 的 重要 阶段 。 但 中 国 走 的 是 另 一 条 道路 ， 清 未 、 民 国 
的 历史 已 表明 ， 中 国 式 的 王权 是 无 法 保护 上 自由, 的。 而 中 国 式 
的 小 共同 体能 否 有 助 於 "民主 上， ， 则 有 待 於 我 们 的 实践 。 

在 “公民 与 小 共同 体 联 盟 ， 的 道路 上 ， 文 化 领域 的 一 大 问题 
束 是 所 给 的 “新 ， 儒家 复兴 是 否 可 能 。 过 壬 我 们 褒 的 不 是 儒家 的 
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个 别 词 语 如 ”天 下 镶 公 ， 、“ 民 贵 君 轻 © | 因 民 之 所 利 而 利 
之 ,之 类 能 否 和 与 现代 价值 相通 ， 而 是 就 儒家 的 基本 价值 而 言 。 在 
伪 家 的 基本 价值 体系 中 缺乏 个 人 本 位 的 公民 权利 观念 ， 而 没有 送 
个 就 谈 不 上 现代 公民 社会、 市 场 经 济 和 与 民主 政治 ， 谈 不 上 由 身分 
TER RIIE RANER o 因此 儒学 不 能 取代 AR, o BRR 
学 能 否 “ 超越 现代 性 | 而 给 人 类 、 包 括 西方 在 内 ， 指 出 一 条 通 往 
RAR 之 路 ， 那 就 更 需 虚 女 ， 本 文 无 法 在 此 评述 。 

问题 是 : 在 “公民 与 小 共同 体 联 盟 , 的 中 介 状 态 下 ， 儒 家 思 
ABU AE BATE ? 运 束 涉及 我 们 对 真正 的 (而 非典 籍 上 的 ) | 中 
国 传统 , 的 理解 。 如 前 所 述 ' 中 国 的 真正 传统 是 “ 儒 表 法 竺 ，， 
而 表 袜 之 间 踊 经 董 仲 结 以 来 两 二 多 年 的 改造 ， 仍 然 是 有 了 矛盾 的 。 
文革 时 期 的 “ 批 儒 弘 法 ,与 和 马克 思 加 秦始皇 ， 之 论 踊 然 充 满 了 
HE RAR RRO, ERA AIT HERB LCI AREER 
玩笑 。 大 共同 体 本 位 体制 伍 儒 家 价值 的 巴 盾 ， 从 秦汉 以 来 的 确 是 
EFEK o 

fis Ae PR A REL > 但 他 有 ”共同体 多 元 化 , 倾向 而 反对 
大 共同 体 一 元 化 。 《振子 MERE) wt: AAR R? RE 
长 ， 而 天 下 乎 。, MERAIRRRARA HR: CHAS: H 
塞 》 云 : | RRRA” FEARR > RR DGB URR. ， 
KEE T SPURT WTB AR ARE ` 
fit > AT LANA ORE E AAS CEEE > 1981) ° 

从 共同 体 多 元 化 立场 出 发 ， 儒 家 证 篇 每 个 共同 体内 都 有 长 幼 
mae bP Za: RES EN: MCA Dictate ， 
( (ET > Ree) )° eM AES ANE A 
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"fa UA AR) 的 观念 相 矛 盾 。 而 法 家 则 鼓吹 大 共同 体 本 
ALAS il Fe BA AAR SBE CM RUA 
横向 依附 ，“ DAR + eV RR eR > De 
(ET fA) ) e MSA: HEPAAMGR SES PN 

Mee, > SRP AM DERRY ; 人 主 擅 操 柄 ， 如 天 持 
斗 魁 ; PAP RAR RÉE > NAAR > BIRR Rs (E 
安 石 : (RI) FF) ° BEEE TARA Pad WR 思想 ， 
mr ”万民 之 不 治 , 的 原因 是 BSCR, CET: 
蕾 》)。 因 而 需要  TAAE BAB, | KEDARI | $ 
T) (BAS + RR: BR) )! 而 这 种 禁止 人 民 各 有 其 “ 私 ， 
的 星 权 管 制 下 的 “平均 主义 ,其 实 是 最 大 的 不 公 ， MAREI 
BN ORCA: BRKEZALs 。 

如 此 等 等 。 显 然 ， 儒家 思想 本 身 不 是 现代 化 理 葵 ， BEF 
一 种 共同 体 多 元 化 学 襄 ， 对 大 共同 体 本 位 、 励 其 对 於 标 顺 的 大 共 
同体 一 元 化 体制 ， 是 有 解构 作用 的 。 儒 家 思想 更 不 是 什么 “和 后 现 
代 的 救世 理论 ，， (BE CEP BASIE PF ERIN A °° if 
在 “公民 与 小 共同 体 联 盟 , 的 人 条件 下 ' HRA RR ER fim 
家 传统 , 的 联盟 也 不 是 不 可 能 的 ， 过 种 联盟 中 的 儒家 ， 也 计 束 是 
真正 的 “新 , 人 和 儒家。 但是， 过 种 ' 新 ， 儒学 必须 不 是 以 解构 所 请 

西学 ，， 而 是 以 解构 中 国法 家 传统 马 已 任 的 。 新 ， 儒学 的 对 
立 面 不 是 公民 权利 ， 而 是 大 共同 体 独 登 。 过 就 要 求 A 
请 必须 公民 本 位 化 ， 而 不 是 国家 主义 化 。 否 则 儒学 就 无 法 跳出 芋 
仲 舒 以 来 儒 表 法 壬 的 保 圈 ， 它 的 前 途 也 就 十 分 可 疑 。 
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